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Alexandra Barth: V izbe, akryl na platne, 100 x 100 cm

Alexandra Barth. Foto: archiv autorky

Alexandra Barth (1989, Malacky).
V roku 2013 absolvovala odbor
malby u prof. Csudaia na VSVU v Bra-
tislave. Jej maliarska a graficka tvorba
vyuziva princip striktne ohranicenych
a jednoliatych farebnych poli, reduk-
cie vyrazovych prostriedkov a geo-
metrizécie. V ostatnych rokoch sa ve-
nuje autobiografickym témam, akymi
st napriklad snaha definovat svoje
miesto v spolocnosti a sledovanie
jednotlivych elementov utvarajucich
kazdodennost.
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DIANA MAJDAKOVA

Svet nevsednych banalit
(k tvorbe Alexandry Barth)

Ak ma pre mna Petrzalka niekedy p6vab, je to v lete. Nazltly opar hordceho sto-
jatého vzduchu obtekd pravouhlé hrany panelovo-polystyrénového labyrintu
a nad popraskanym asfaltom ciest vytvara vibrujicu fatamorganu. Travnaté plo-
chy, o ktoré sa nikdy nikto poriadne nestaral, su tentokrat hadam uz navzdy
zmenené na vyprahnutd pust. Zivy pohyb mozeme tusit len za odrazmi bubnu-
jucich skiel wunderbaumovych interiérov prechadzajlcich dut a za obcas sa blys-
nucimi oknami dlhanskych balkénov plnych haraburd, muskatov a vecne prazd-
nych opalovacich lezadiel. Obvyklé bzucanie obyvatelov, ktori vzdy niekam idu
(nikdy nepostavaju, neposedavaju, neprechadzaju sa), vystriedalo prazdninové
[udoprazdno. Odnikial sa vynaraju (a za rohom zas v prazdnote stracaja) stanky
so zmrzlinou, ovocim ¢i novinami, v ktorych si miestna mladez lenivo odkruca
svoje prvé brigady. Rozlahlé, okrem vecne krachujucich obchodov nikym a ni¢im
nevyuzivané terasy s rozvinenym rastrom dlazdic st zvlastnou postsocialistickou
variaciou na chiricovské existencidlne scenérie medzivojnovej prazdnoty.

Takymito (mozno trochu prehnane) estetizujicimi predstavami sa zaobe-
rdm cestou do nového ateliéru Alexandry Barth. Nachadza sa v parteri jedného
z panelakov, kisok od byvalej cestovnej kancelarie. Pred tazko identifikovatelnym
vchodom s neuveritelnym mnozstvom zvoncekov ¢osi na vedlajSom prazdnom
vyklade opravuje do pol pasa vyzleceny, potetovany svalnaty muz v gumenych
vietnamkach. Do telefonu komusi slubuje, Ze to urcite bude dnes. Alexandra mi
otvara a so zapalenou cigaretou ma sprevadza cez priestory buducej galérie.
Dvere na jej ateliéri sa zatvoria a ja po chvili okolo seba zac¢inam identifikovat
vyjavy z jej najnovsich obrazov — jesenny bézovy kabat zaveseny na dverach, do-
pitt salku kavy s popolnikom, pestrofarebny zhluk Siat na vesiaku. Pri spolo¢nom
prezerani platien sa mi pred ocami spatne odvija vSetko to, ¢o zaznamendvam
v Uvode tohto textu. Len celkom inak.

Pri prvom stretnuti s jej obrazmi nas moze fahko zmiast Stylovy ramec,
v ktorom sa nachadza. , Takd fahka blboéstka,” zhodnotil kedysi jej (davnejsiu)
tvorbu jeden z najprisnejsich — Zial, vo svojej priamosti a erudovanosti aj osa-
motenych — kritikov sicasnej mladej malby, Juraj Macko." Niekolko rokov dozadu
bolo takéto hodnotenie pochopitelné, napriek tomu, ze neo-pop-artové malo-
vanie Alexandry Barth bolo vzdy o Cosi zaujimavejsie a osobnejsie (a v neposled-
nom rade i technicky kvalitnejsie) ako stokrat ohrievané komixové variacie nie-
ktorych jej Studentskych suputnikov.?V dielach z rokov 2013 — 2014 ndmetovo
vacsinou ide o rézne scény z po-adolescentného zivota, narazky na medialne
aféry, ale aj symbolické, az surrealistické vyjadrenia frustracie — vacsinou pocha-
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Alexandra Barth: Dvojgarsénka, 2017, akryl na pldtne, 70 x 50 cm

dzajuce z osobnych dram: bozk, ktory sa zmeni na vzajomné pozieranie, ¢i kla-
marov nos, ktory z tvare prerasta do falického tvaru. Formalne mézeme rozpoz-
nat najma vplyvy pop artu 60. a 70. rokov, ako aj jeho neskorsich odvodenin,
ale aj samoucelné secesné tvarové arabesky. Aj vdaka tomuto mixu sa mézu ob-
razy Alexandry Barth z tychto rokov javit o ¢osi menej sofistikované ako tie na-
sledujuce.

Obrazu nemusime nutne porozumiet (nech uz si pod pojmom ,,rozumiet”
predstavujeme cokolvek), aby sme ho prijali. Obcas staci, ked na pozadi vytusime
autenticitu — ¢i uz autenticitu motivu, alebo motivacie umelkyne. V pripade Ale-
xandry Barth uz dnes ide o silne autobiograficky, miestami azda az arteterapeu-
ticky rozmer, ktory sa nam vsak odhali az po doslednejSom preskimani jej tvorby.

Tyka sa to najma autorkinho nedavneho, svojim spésobom uz ukonceného
tvorivého obdobia (2014 -2015):,,Obsahom a hlavnym zdrojom nametov je jej
vlastny, kazdodenny Zivot a vnutorny svet. Niekedy ho popisuje vzdusnym jazy-
kom jemne romantizujucich metafor, inokedy pomerne nekompromisne ironi-
zuje seba ¢i svoju aktudlnu situaciu. Pop-artovy jazyk potlacajuci autorské gesto
je pre nu nastrojom potrebného odstupu od emocného prezivania a prilis de-
tailného popisu zvadzajuceho k sentimentu a vagnosti vypovede. Umoziuje za-
chovat si od osobnych tém Uroven nadhladu, pri ktorej sa sebareflexia stava pri-
jemnou, odlahcéenou, ale aj trochu obsedantnou ¢innostou. Kym v pop-artovych
portrétoch Andyho Warhola sa pomocou zjednodusovania a opakovania stavali
z redlnych os6b ikony-znacky (Warholova stopa zobrazenia Marilyn Monroe
v popularite takmer prekonala vietky jej fotografické ¢i filmové tvare), Alexandra
Barth (azda trochu sebaironicky) vytvara podrobne sledovanu ,hviezdu’ zo seba
— i uz pritom upratuje, sedi s poharom vina doma v Zupane, opaluje sa na mest-
skom kapalisku medzi paneldkmi, nalieva vino v bare, alebo zamyslene fajci na
obrubniku pred pracou. Nie vzdy ide o skutocné chvile zo Zivota, niekedy sa
autorka sama stylizuje do pol6h z r6znych najdenych obrazov, ako vyjavov z fil-
mov alebo portrétov vybranych osobnosti.” (Majdakova 2015: nestrankované)?

Aj ked'sa z ,neznesitelnej [ahkosti bytia” stava uz jeden z najotrepanejsich
(najneznesitelnejsich) frazeologizmov, rada by som ho v tomto pripade (este
raz a naposledy) pouzila. Tazko totiz hladat priliehavejsi popis toho, ¢o sa deje
v obrazoch, ktoré Alexandra Barth maluje dnes (prace z rokov 2016 — 2017).
Takmer Uplne sa z nich vytraca jej autoportrét (a figlra vseobecne), ¢im sa vy-
poved znejasfiuje a zovseobecniuje. Prazdnota farebne i tvarovo redukovaného
prostredia by mohla fahko skoncit ako ni¢ nehovoriaca plagatova kompozicia,
ak by kazdy z obrazov neobsahoval aspon jeden precizne vybrany detail, ktory
don vnasa narativne, autobiografické kvality.

Alexandra Barth svet okolo seba cisti, saturuje, komponuje, a tym ideali-
zuje. Vybera si najbanalnejsie moment(k)y a mravcou pracou ich pretvara na
zabery lakavého, mozno trochu frivolného Zivotného S$tylu. PouZziva postupy,
ktoré v ére Instagramu nie su nikomu z nas celkom nezndme. S tym rozdielom,
Ze na to ma naozaj talent a jej ,banality” vedia zaujat aj na druhy pohlad. Nie
je to u nej totiz len o prikraslovani vlastného zZivota. Hned ako ju identifikujeme
ako osamelu postavicku slniacu sa na streche panelaku, alebo ked rozpozname

DIANA MAJDAKOVA

3 Pozri napriklad cyklus grafik
Pokoj, v ktorom sa autorka pre-
nesene stylizuje do portrétu cha-
rakterovej herecky zlatej éry
Hollywoodu Bette Davis.




Alexandra Barth: Vyklenok, 2017, akryl na platne, 150 x 100 cm

Alexandra Barth: Kamosky, 2014, akryl na platne, 125 x 140 cm

priestory neslavne znamych petrzalskych vyklenkov,* do ktorych fiktivne umiestni
Utulné sedenie, pochopime, kam jej uvazovanie smeruje, a najma, odkial vycha-
dza (nemozno si v tejto suvislosti nespomenut napriklad na sidliskové idyly
Uljany Zmetakovej z 80. rokov alebo slovensku verziu hamiltonovského pop-
artu Julidna Fila). Umoznuje osviezit kazdodennu optiku divackam a divakom,
ktori s unaveni z obycajnosti a nedokonalosti svojho okolia. Mozno si staci na-
stavit ten spravny filter, zamerat sa na nahodné farebné kompozicie, pootocit
hrncek, alebo neurobit celkom ni¢, len si v hlave skombinovat par zaujimavych
vertikal s horizontalami a ruiny nikdy neuskutocnenych utépii (najprv socialis-
tického, neskor kapitalistického sveta) budu o Cosi znesitelnejsie. Alebo aspon
[ahsie neznesitelné.
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4 Funk¢ne nepochopené vyklenky
pod paneldkmi, v ktorych najma
v 80. a 90. rokoch prebiehala
velkd Cast spolocenského Zivota
petrZalskej mladeZe.



Alexandra Barth: Nice trap, 2014, akryl na platne, 100 x 100 cm

Petrzalka - monumentalna,
postapokalypticka a funkcne krasna

Rozhovor s ALEXANDROU BARTH

Vytvarnic¢ka Alexandra Barth tvrdi, Ze staromestska ideolégia uz na
Au nepoésobi. Naopak, objavuje éaro Petrzalky, ktoru svojim specific-
kym autorskym rukopisom zachytava aj na svojich najnovsich obra-
zoch. Zhovarali sme sa o tom, ako sa od autoportrétov dostala k zobra-
zovaniu verejnych priestorov, ako spolu tieto dve témy suvisia, no
a kedze meno tejto autorky sa spaja aj s vystavami MDZ a Novy zlinsky
salon, nevyhli sme sa ani téme rodovej ne/citlivosti v galerijnej a ku-
ratorskej praxi.

Tvoj autorsky Styl presiel len za niekolko rokov vyraznymi zmenami. Od vyuZitia
komiksovej poetiky si sa cez redukciu detailov a zvyraznenie cistych linii a ploch
posunula az ku geometrizmu a abstrakcii. Zmenila si aj techniku — okrem kla-
sickej malby si pribrala aj pouzitie Sablén a sprejov. Ako prebiehala tvoja cesta
k hlfadaniu vlastného rukopisu? Bolo po vysokej skole narocné zbavit sa na-
nosov, ktoré sa na studentoch a Studentkdch vplyvom ich pedagdgov a pe-
dagogiciek chtiac-nechtiac usadzaju? Co boli najvacsie vyzvy, s ktorymi si mala
potrebu sa vysporiadat?

Pocas Studia som sa urputne snazila zvladnut maliarsku techniku. Chcela som
robit dokonalé linie a cisté plochy a strach z odhalenia — toho, ze neviem do-
konale kreslit figuru, alebo toho, Ze moj Zivot je nezaujimavy — ma dlho zvazo-
val. Nedovoloval mi cerpat z vlastnej hlavy, z vlastnych materidlov. Myslim, Ze
zakladom bolo zbavit sa potreby skryvat sa za prevzatym stylom ¢i ambivalent-
nostou vypovede. A tiezZ zbavit sa zavislosti od pochvaly, ¢ize syndromu poslus-
nej ziacky. Po Skole sa musite oslobodit, malovat tak, aby vas to bavilo a aby
vam to davalo zmysel. Bez ohladu na to, ¢i vam niekto zatlieska. Rukopis je
nieco, ¢o sa neustale vyvija. Izolovanost od ostatnych maliarov u mna podpo-
ruje ,vycistenie” mojho vytvarného prejavu. Samozrejme, su tam urcité vplyvy.
Ale aj tie si vyberam sama. Nie je to podvedomé preberanie ateliérového ka-
nonu, ,,odkukavanie” od ludi z ateliéru. V ostatnom ¢ase ma asi najviac ovplyv-
nuju architektura, fotografia a kinematografia. Viac nez maliarska ¢i graficka
tvorba.

Na mnohych obrazoch zachytavas seba a r6zne autobiografické témy. Sama
si tuto cast svojej tvorby oznacila ako autoportréty (Fajciarka, Dievca s koto-
gom, Predavacka, V praci a iné). Malovala si samu seba, pretoze sa poznéas




Rozhovor
s ALEXANDROU BARTH

najlepsie, ako zvykla hovorievat napriklad Frida Kahlo? Alebo to bola skor
cesta k zistovaniu toho, kto si, CiZze skor proces hladania sa? Pytam sa preto,
lebo je to v niecom velmi silné gesto, ked autor ¢i autorka zacne robit auto-
portréty.

Urcite to bolo najma o hladani sa, o snahe zadefinovat si svoju identitu a vzburit
sa proti o¢akavaniam druhych, ktoré vo mne vzbudzovali silnt Uzkost. Takze to
bola vlastne tak trochu aj arteterapia. Pamatam si, ako ma na Skole neuveritelne
desila predstava, Ze raz budem moZzno odkazana na pracu pri pokladni v super-
markete, alebo si budem aj nadalej privyrabat upratovanim bytov. Musela som
nejako odstranit hanbu, punc ,ltuzerstva”, ktory je s tym spaty. PretoZe ak chce
¢lovek ostat slobodnym, musi s touto moznostou ratat aj v obdobiach, ked sa
mu dari. Tym, Ze som tieto zarobkové cinnosti v spominanej sérii zahrnula do
svojej osobnej mytolégie, som ich vlastne prijala ako normdlnu sucast svojej
identity.

Tvorivy postup, ktory si vyuZzivala napriklad pri autoportrétoch, spocival v ma-
ximalnom zosekanf detailov, zvyraznenf linif a cistych ploch. V oblasti filozofie
by platilo, Ze redukciou detailov a ndhodnosti, procesom abstrakcie, sa mo-
Zzeme dopracovat k nejakej vSeobecne platnej téze. MoZno aZ k tomu, ¢o sa
oznacuje ako podstata. Co je pre teba vysledkom takéhoto tvorivého principu?

Nepatrim medzi umelkyne a umelcov, ktori sa pri tvorbe nechaji unasat sa-
motnym médiom, ¢ize medzi tych, ktorych ,bavi malovat”. Ja k tomu pristu-
pujem skor ako graficka dizajnérka pri tvorbe loga. Chcem, aby bol obraz vy-
stizny, aby bol Uderny a presny, aby niesol presne tu eméciu, ktord tam
zamyslam dostat. Zrak divaka a divacky chcem nasmerovat na to podstatné.
Je to trochu ako praca so zaostrovanim objektivu — velké cisté plochy obrazu
su ako rozostrena cast snimky a detailnejSie, nahustenejsie ¢asti obrazu su ako
zaostrené miesta snimky.

Od autoportrétov si sa v istom okamihu presunula viac k skiimaniu a zobra-
zovaniu okolia — tvojho privatneho, aj toho verejného. Co sposobilo tento
posun? Myslis, Ze sa k sebe este vratis, alebo sa k sebe mozno budes vracat
periodicky? Alebo je to pre teba uzavreté?

Témy sa mi vyvijaju dost intuitivne a organicky. Posuny su plynulé, od obrazu
k obrazu. Tazko teda uvazovat takto daleko dopredu. Viem, Ze priestory a zatisia
neprestanem malovat zo dia na den, ale netusim, kedy a ako sa tam znovu ob-
javi figura. Sucasna téma s autoportrétnou sériou suvisi. Taktiez sa tyka mojej
identity, ale tentoraz sa potrebujem vyrovnat so svojim okolim. A pritom je tu
motivacia, ktora sa od tej predoslej velmi nelisi — prijat prostredie, z ktorého po-
chadzam a v ktorom zijem. Prijat ho za sucast seba samej, spoznat ho a nacha-
dzat v nom skryty potencidl.

Zobrazujes nielen svoje bezprostredné okolie, svoj domov a jeho prvky (susiak

Alexandra Barth. Foto: archiv autorky

na bielizen, predsien, vytah v paneldku a pod.), ale aj exteriéry takého verej-
ného priestoru, akym je Petrzalka. Petrzalka sa stala jednou z tvojich velkych
tém. UZ dévno predtym, nez vobec vzniklo sidlisko, bola Petrzalka svojim sp6-
sobom outsiderka. Neskor, po vystavbe sidliska, sa hovorilo najma o jej ano-
nymite, neosobnosti a neestetickosti. Mnoho [udi, aj ti, ktori v nej Zili alebo
z nej pochadzaju, mé k nej dodnes ambivalentny vztah. Aky vztah k nej mas
ty? Podarilo sa ti v nej objavit nejaku Specifickl hodnotu?

V Petrzalke byvam takmer cely Zivot. AZ do cias $tudia som v nej travila devat-
desiat percent svojho ¢asu. Napriek tomu som sa na fu vzdy divala ako na tu
Cast mesta, kde byvaju ludia ,,druhej akosti”. Moj zrak sa upinal na Staré Mesto
ako na akysi kralovsky dvor, ktorého sucastou sa musim stat, aby som sa citila
doéstojne. (smiech) Teraz sa na to pozeram z funkéného hladiska. Staromestska
ideolégia uz na mna nepdsobi. Ak niekde byvam, je praktické, ak mam v blizkosti
aj pracovisko, ak tam mozem vyriesit vSetky ndkupy, lekarov, drady, Sport... To
vietko pre mria Petrzalka dokonale spina. Jediné, za ¢im chodim do mesta, je
kultdra a zabava. Historické jadro Bratislavy, teraz myslim to , pekné a kultivo-
vané”, je priestorovo velmi obmedzené. Je nacase, aby zacali vznikat kultdrne
ohniska aj v inych castiach mesta. Jednym z nich je uz teraz napriklad Nova Cver-
novka na Racianskej ulici. V Petrzalke nemaju fudia k verejnému priestoru prilis
silny vztah. Mozno je to pozostatok z obdobia devatdesiatych rokov, ked'tu bola
kriminalita, ale nemaju pocit, Ze by v jej verejnom priestore mohli travit cas. Aj
to sa vSak postupne meni. Myslim, Ze galéria Photoport, ktora sa tu nachadza
a v ktorej pracujem, moze tento proces podporit. Viem si predstavit, Ze by pries-
tor teras mohli zaplnit kaviarne, alebo aspon nejaké improvizované posedenia.
Zopar prvych lastoviciek tu uz je. Anonymita je velkomestskou kvalitou. Mne

Rozhovor
s ALEXANDROU BARTH
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osobne vadsinou vyhovuje, ak na ulici nestrethem nikoho znameho, ak s nikym
nemusim hovorit, len sa premiestfiujem. Dokonca aj anonymita medzi susedmi
je pre mna pozitivna. Nikto sa do nikoho nestara, vo vytahu sa len slusne po-
zdravime a ideme do svojich ,,n6r”. Pre mna to znamena pocit slobody a to, Ze
ma nikto nesleduje a nekontroluje.

V , petrzalskej sérii” si zachytila niektoré charakteristické ¢rty sidliska — typicky
petrzalsky vytah, trdvou zarastené schody vedUlce na terasu pod paneldkmi,
autobusovu zéstavku, Drazdiak, neodmyslitelné elektrické vedenie... To s prv-
ky, ktoré su kazdému, kto v Petrzalke Zil, dobre zndme. Niekomu, kto v Petr-
7alke vyrastal, sa az nezmazatelne vryji do pamati. Cim st pre teba zaujimavé?

Je vtom funkcna krasa. Vytah, zastavka, podchody, lampy, terasy... Je to odkaz
funkcionalizmu. A hlavne sa nemenia, pretoze na to, aspon zatial, nie je dévod.
Okrem toho su vsade rovnaké — teda prinajmensom tie vytahové dvere —, o
znamena, Ze vizudlna skdsenost s nimi spaja velmi Siroku vrstvu obyvatelstva.
V poslednom case som si zacala vychutnavat prechadzky po petrzalskych tera-
sach. SU to monumentalne priestory s postapokalyptickou krasou. Fascinuje ma
pocit nekonecnych moznosti, ktory podporuje panelova beténova architektura.
Bavi ma sledovat pozostatky minulosti. Povodné napisy na fasadach alebo na-
priklad vyklad obchodu, ktory sa nezmenil dvadsat rokov. Dokonca ma v istom
zmysle dojimaju aj tie gycové zutulnovania, ked'si niekto prerobi fasadu neby-
tového priestoru na chalupu alebo irsku krému, pripadne sa pred vchodom stara
o zéhradku. Co ma mrzi, je prili§ agresivne zateplovanie, ktoré sa rozpina az na
uroven vchodov na terase. Priestor tak celkom straca autenticki atmosféru
a vznikaju sterilné pseudonovostavby. Ale ak si to tak obyvatelia praju...

Kde sa citis momentélne viac doma, pri zobrazovani svojho privatneho prie-
storu i toho verejného? Alebo sa uz pomaly postvas dokonca smerom k sku-
maniu medziludskych vztahov a inych fudi, ako si naznacila vo videu v rel4cii
Umenie 2017, ktoré bolo natocené pri prilezitosti tvojej zatial poslednej indi-
vidualnej vystavy? Aj ked, nemyslim si, Ze doteraz si sa k medziludskym vzta-
hom nevyjadrovala.

Ano, pravdepodobne u mna existuje takato trajektéria — od pochopenia seba
k pochopeniu spolocnosti. Ale stale je tam d6raz na subjektivne nazeranie a in-
dividualnu skisenost. Zaujimaju ma schémy, na zaklade ktorych funguju jed-
notlivci a spolo¢nost. A asi je prirodzené zacat od seba a od svojho okolia
a potom mozno zacat chapat aj zvysok sveta.

Niektoré tvoje diela pripominaju socialistické plagaty i reklamy (Ventilator
alebo Zlavovy katik, obe 2017; Zatisie ¢. 1, 2015). V pripade poloprazdneho
zlavového regélu, ktory si pravdepodobne zobrazila po tom, ¢o si ho videla
v obchodnom retazci, ktory zvyknes navstevovat, je takéto vizudlne stvarnenie
az ironické. Crta sa totiz stvislost — ,nedostatky minulého rezimu vs. chyby

sticasného ekonomického usporiadania”. Budem volne parafrazovat socioléga
Ralfa Dahrendorfa, ked poviem, Ze svet mala pre vsetkych sa premenil na svet
hojnosti pre niekolkych. Ako je to teda s tym poloprazdnym zfavovym kdtikom?
A tiez by ma zaujimalo, aky je tvoj vztah k socialistickému realizmu — najma
tej Casti, ktoréd sa tyka plagatov, mozaik a nastennych reliéfov.

Zlavovy kutik odkazuje na sucasny fenomén ,vyj*bavania so systémom”. Ked'
som bola mal3, bolo hanbou nakupovat v sekaci. Dnes sa [udia, naopak, chvalia,
aké poklady ulovili za par centov na spodnych polickdch. Dnesna doba si, po-
dobne ako ta minuld, vyzaduje urcitl vynaliezavost v zhanani kvalitného tovaru.
Len je to celé obratené naruby. Pokial' ide o propagandistické umenie, fascinuje
ma jeho Udernost, monumentalnost a prepojenie s architektdrou. Formalne su
tie realizacie Casto skvelo zvladnuté. Nemézem popriet, Ze propagandistické
umenie je pre mia indpirativne. Najdeme v ilom vynaliezavé spdsoby prepojenia
formy s vypovedou, inSpirativnu pracu s potencidlom materialu ako betén, mo-
zaika, kamenny obklad, aj zaujimavu pracu s architektonickym kontextom. Velmi
rada by som niekedy vytvorila velkd nastennt mozaiku, ktora by bola v symbiéze
s okolitou architektirou. Samozrejme, iba za predpokladu, Ze by som nemusela
tematizovat ideologicky obsah, s ktorym nesthlasim, alebo tym podporit dobré
meno nekalého zadavatela.

Niektoré tvoje obrazy, ktoré sa sustreduju na vyseky kazdodennosti, by sa dali
prirovnat k meditativnym pozorovaniam okamzikov, ktoré tvoria nase, vtomto
pripade Specificky tvoje dni, tvoju realitu. V dneSnom rychlom tempe tak vytva-
ras akysi protipol. Dari sa ti v tychto hektickych ¢asoch udrzat si ststredenost
na tieto drobnosti? Alebo sito vyZaduje vacsiu ndmahu, nez by sa mohlo zdat?

Snazim sa zariadit si zivot tak, aby nebol prilis hekticky. Ale aj v obdobiach, ked
je toho vela, si neviem odpustit detailné pozorovanie beznych ¢innosti. Moja
ne/pozornost tam jednoducho ulietava. Vnimam to tak, Ze Zivot sa sklada pre-
vazne z takychto cinnosti— priprava kavy, fajcenie cigarety, premiestriovanie veci
na pracovnom stole... Rozdiel je asi len v tom, Ze vacsina fudi ich robi nevedome
ajasiich vsimam. A potom su tu veci, ako je pozeranie sa do stropu a nad bezny
horizont, tak, aby ¢lovek videl vrchnt cast budov. To je asi ta kategéria, na ktoru
treba mat trochu viac casu, nemusiet sa stale ponahlat. Ale takéto ,,zhananie
materialu” je vlastne sicastou mojej umeleckej pracovnej naplne.

Rada by som sa este vratila k vystave Malba dnesnych Zien, ktort 8. marca
2017 zorganizovala galéria White&Weiss. Vystavovala si na nej spolu s piatimi
dalsimi autorkami. Viystava dostala pomerne velky mediélny priestor, hoci ,, fe-
ministickosti”, ktord by si takdto udalost pri prileZitosti 8. marca zasluzila, ur-
Cite nedostdla. Kategoriu Zzenského zredukovala na ,fudské” a rodovu prizna-
kovost niektorych fenoménov vyslovene poprela.’ Aj samotné vernisaz vyznela
paradoxne, dokonca az smutne — o Zenach sa na nej hovorilo ako o ,tych
krasnejsSich” a autorky, ktoré tieto slova micky pocuvali, v rukéch drzali kara-

Rozhovor
s ALEXANDROU BARTH

1 Pre viac podrobnostf pozri napr.

kurétorsky text Lubosa Lehoc-
kého, dostupny na:
http://www.whiteweiss.com/sk/v
ystavy/detail-vystavy/?vysta-
vald=2950. Ziskané: 11.
09.2017.

2 Pozri Kukurova, L. 2017. Rodova
slepota ako kuratorsky rdmec. In
Profil, ¢. 1, 5. 114 =127.

3 Pozri Gerzova, J. 2017. Editorial.
In Profil, ¢.1,s. 4 =17.

4 Vlystavovali: Alexandra Barth
(1989), Klara Bockayova (1948),
Kristina Bukovcakovd (1991),
Jana Farmanové (1970), Dorota
Sadovska (1973) a Veronika Ro-
naiova (1951).
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LENKA KRISTOFOVA v Petr-
zalke Zila 25 rokov. Denno-
denne pouzivala ten isty
vytah, ako zachytéva na svo-
jich obrazoch A. Barth, hra-
vala sa na rovnakych tera-
sach, po ceste do skoly
Cakavala na takej istej auto-
busovej zastavke a v byte
mala podobnt predsien.

V lete sa, samozrejme, cho-
dievala ktpat na jazero Draz-
diak, nad ktorym dodnes
visia elektrické droty, ktoré
Barth takisto zobrazila vo
svojej , petrzalskej sérii”.

V sticasnosti sa jej domov
nachédza v BAI.

5 Na tdto situdciu reagovala vyzva
Ukoncete Novy zlinsky salon
(pozri: http://a2larm.cz/2017/
05/ukoncete-novy-zlinsky-salon-
2017). Nasledovali pocetné vy-
meny nazorov, najma na social-
nych sietach. KedZe diskusiu
vystizne opisuje aj text Borisa
Ondreicku, publikovany v tomto
Cisle Glosolalie (pozris. 155),
nebudem na tomto mieste za-
chadzat do detailov.

12

fidty, ktoré predtym dostali od majitela galérie a kuratora. Konceptu vystavy
sa v Casopise Profil podrobne venoval kriticky text Lenky Kukurovej? a Jana
GerZova v editoriali® vzniesla v sGvislosti s nou viacero zavaznych otazok. Jed-
nou z nich je, do akej miery umelkyniam ne/prekaza, v akom kontexte sa ich
tvorba prezentuje, kto a ako ju interpretuje. A prave na tluto otdzku chcem
teraz nadviazat. Ako velmi si ty osobne strazis kontext a napriklad aj kolektivy,
zoskupenia, v rdmci ktorych sa tvoje diela objavuju?

Kontext povazujem za velmi délezitu vec, ale som zmierena s tym, Ze nie vietko
moézem mat celkom pod kontrolou. Na vystave MDZ som sa rozhodla partici-
povat preto, lebo mi lichotilo, Ze m6zem vystavovat s etablovanejsimi autorkami,
ktoré reSpektujem.* Dévodom, preéo kuratorsky text vyznel rozpadito, je prav-
depodobne to, ze galéria mala uz dopredu vybrané autorky, ktoré chcela vystavit.
Ulohou kuratora bolo uz len vybrat diela a napisat k vystave text. Nemyslim si,
Ze je to Stastné rieSenie, pretoze ak kurator nema pod palcom celd koncepciu
vystavy a je len ,najomnym pisatelom” o téme, v ktorej sa orientuje slabo, vy-
sledok je rozpacity. Karafiaty rozdavané na vernisazi boli marketingovym tahom,
takisto ako prepojenie s Medzinarodnym driom zZien.

Dalou udalostou, ktora rozputala diskusie o rodovej ne/citlivosti kuratorov
a kuratoriek, bol Novy zlinsky salon 2017. Vo findlnom vybere vystavy s ndzvom
Co je soucasny obraz? sa totiz popri 34 umelcoch objavila len jedna umelkyria.®
KedZe jedna z kuratoriek sa branila tym, Ze chcela vybrat este jednu autorku,
ktord by si na vystave zaslUzila byt (zhodou okolnosti teba, avsak zabranilo jej v
tom stanovené vekové kritérium), vyuzijem prilezitost spytat sa teba ako umel-
kyne. Co si mysli$ o rodovej vyvazenosti podobnych kolektivnych vystav? Mala
by byt rodova citlivost v zakladnej vybave kuratora ¢i kuratorky? Pretoze, podla
mojho nazoru, ak je vysledné zastUpenie autoriek na reprezentativnej kolektivne;
vystave takéto, mdze sa zdat, Ze kvalitné autorky neexistuju. Potom sa vo vy-
sledku naozaj mézeme ocitnut v situacii, ako ju zobrazujes vo svojom diele Vy-
klad (2016), ktoré si inak paradoxne vystavila prave na vystave MDZ. Umelkya
(ty) je tu vyobrazené tak, Ze sice pracuje v institdcii umenia, ale... umyva vyklad.
Ak autorky nedostavaju prilezitost vystavovat, potom sa naozaj, metaforicky po-
vedané, ale myslené doslovne, mozu zivit umyvanim vykladov galérif.

Ta diskusiu som, samozrejme, sledovala, ale nemam na to celkom jednoznacny
nazor. Na jednej strane nepochybujem o tom, Ze by bolo mozné n4jst viacero
autoriek, ktoré by zapadali do koncepcie vystavy, a je urcite velkym faux pas, ze
si organizatori rodovy nepomer ,nevsimli“. Na druhej strane by mi urcite nebolo
prijemné, ak by ma na vystavu vybrali len preto, ze som Zena, a preto, Ze ma
treba ,do poctu”. Ale je tu eSte jedna vec, ktorad s tym azda savisi. A sice, Ze
pokial bude sStandardom, Ze o potomstvo sa stara predovsetkym Zena, bude
kvalitnych umelkyn nad 35 rokov vzdy menej nez kvalitnych umelcov.

(Zhovarala sa Lenka Kristofova.)

) o

<

"'-___tq.'
‘\' -
Y

\

Alexandra Barth: You have to be happy, 2014,

akryl na platne, 50 x 50 cm

Alexandra Barth: Together as one, 2014, akryl

na platne, 100 x 100 cm
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Alexandra Barth: Terasa, 2016, akryl na platne, 120 x 100 cm Alexandra Barth: Vecer, 2016, akryl na platne, 73 x 60 cm
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Alexandra Barth: Predsieri, 2016, akryl na platne, 80 x 60 cm

Alexandra Barth: Kabdt, 2017, akryl na plétne, 60 x 40 cm
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1/ Alexandra Barth: Na bare, 2015, akryl na platne, 50 x 50 cm

2/ Alexandra Barth: Dievca s kotogom, 2015, akryl na platne, 80 x 80 cm.
3/ Alexandra Barth: Fajciarska prestavka, 2015, akryl na pldtne, 120 x 100 cm
4/ Alexandra Barth: Na DraZdiaku, 2015, akryl na platne, 200 x 180 cm
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1/ Alexandra Barth: Predavacka, 2015, akryl na platne, 70 x 90 cm
2/ Alexandra Barth: V préci, 2015, akryl na platne, 130 x 100 cm

3/ Alexandra Barth: Vyklad, 2016, akryl na plétne, 160 x 180 cm

4/ Alexandra Barth: Pani domu, 2015, akryl na platne, 165 x 165 cm
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Alexandra Barth: Fajciarka Ill., 2015, akryl na platne, 30 x 24 cm

IRENA STASTNA

Texty z rukopisu

Srny

Dva bilé zadky v oranici
ani se nehnou

uvyklé hluku.

Unor

s mozaikou

poslednich zbytk( snéhu.
Nic se nehne.

Jen celisti.

Zvykaji.

Pondélni rano

a kocka

prejeta jesté za tmy
vypoukla uprostred.

AZ tésna blizkost kazdého auta
odhani od bficha
dvé kavky.

Berou si

pofad se stejnou
neodkladnou chuti
kazdy cerveny kousek.

(z pripravovanej zbierky Sen o tfeti plici)

Ctvrthodina slasti

Jistéze
stupnice zac¢ind G moll
mam vytiibeny nejen sluch

IRENA STASTNA vydala v roku
2006 vo vydavatelstve Host
zbierku basni Zamiky. Dalsia
kniha s nazvom Vsechny tvoje
smrti vysla v roku 2010

v prazskom Literarnim salonu
Terezy Riedlbauchové. Za rok
2012 bola autorka spolu

s dalsimi Styrmi ¢eskymi autor-
mi nominovana na Draz-
dansku cenu lyriky. Zbierku
basni Zivorodky vydalo
opavské vydavatelstvo Perplex
v roku 2013. Nateraz posled-
né kniha Zvykani jader vysla

v roku 2015 vo vydavatelstve
Srdecni vydej (jej recenziu
sme priniesli v Glosolalii,
¢.4/2016). V roku 2016 bola
autorka nominovana na cenu
Magnesia Litera za poéziu.
Nasledujlca zbierka Sen

o treti plici je pripravena na
vydanie v tomto roku. Poéziu
a poviedky autorka publiko-
vala casopisecky (Host, Proti-
mluv, Psivino, Tvar, UNI, Lite-
rarni forum, Literarni noviny,
Pandora, Viselec, Weles, Zvuk,
Poetry Cornwall, iLeGalLiT,
BODY, international online
literary journal a inde), v anto-
l6gidch a almanachoch (V srd-
ci erného pavouka, 2000;
Cestou, 2004; Antologie
Ceské poezie 1986 — 2006,
2007; Ty, ktera pises — anto-
logie soucasné ceské zenské
povidky, ¢esky 2008, portu-
galsky 2011; Sto nejlepsich
Ceskych basni 2012; Nad
stfechami svétlo— Uber den
Déchern das Licht, 2014;
Briketa, ostravska poezie

a poezie o Ostravé, 2014).
Viac pozri na: http://irena-
stastna.webnode.cz.
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ziji tolik let
v pokoji s xylofonem

to zuslechti rlst veskerych kvétin

pohlédnu na tvé zméklé prsty
hmatové polstarky pfijimaji
nova zvrasnéni obou kdzi
zneklidnéna je rovnéz Skara
chvéni ji proménuje

v poddajny koberec
pouzivame zejména jazyky
totiz: slalomy jejich cest
obtahuji zadychané
zelenkavym fixem

chvéjes se

je skutecné pUsobivé

jak kontury

drzi pohromadé nase obsahy
tu se konecné vyhrne kolomaz
fialkové bunécné stépy
obrovské kostrbaté

obéma zalehnou dech

ze zemé povstaneme

az se vsechny odérky

zaceli pravidelnym tepem

a jakmile odloupanou kuzi
nameteme pod listy rostlin

rozmérného obyvaciho pokoje.

k%%

Dva smirci krize
palec a malicek vsi
dvousetleta straz.

Pocestnému

jako huse

nacpou do krku

knedliky krivd

celého selského rodu
sotva zavadi o jejich dceru.

Posune se cas.

Jednoho dne

kdyz mraky zatlaci

kolena k zemi

seviou toho muze lany.
Uvizne v tlapé Zita ovsa
kostnatém stéblu jecmene.

Unikne az melioraci
po bfise sténajici

bez pozvednuté paze
na rozloucenou.

Nikdy uz tudy nepujde.

Copenhagen

Tézké zavésy sestrihaly den
pokud se s nimi viibec dalo hnout
a nezamazat nejlepsi hotelovy pokoj.

Cernoch se neohlédl. Nikdy nesmi.
Pfi prazracné chlizi dlouhymi chodbami

spolu s prudce rudymi koberci.

Odhlu¢néno. Monitorovano.
Nici a vSsech Zze malem nejsme ani.

*k%

Pfevozy se déji za noci — aby to nedésilo déti z dvorkl -

do masokombinatu — kfidla venku — rypaky — dusot — v zatacce to
vSemi smyka — buceni — kejhani — obzor je v ten moment — bezbfichy
a rozparany — kdyZ se za takové noci — potkdme mezi dvefmi - je [épe
nerozsvécovat — stiny nekladou tolik odporu.

IRENA STASTNA
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Alexandra Barth: Mrakodrap, 2016, akryl na platne, 160 x 100 cm

STANISLAVA CHROBAKOVA REPAR

Preziju iba zenské ikony
(komentovana dvojrecenzia)

BOLICK, Kate. 2016. Jej vlastny Zivot.
Bratislava : Inaque. Prelozila Afa Ostrihonova.

LIPOVETSKY, Gilles. 2007. Treti zena.
Praha : Prostor, 2. vyd. Prelozil Martin Pokorny.

~Rozpravanie je mojou podobou blizkosti."
.V spisovatelke je v kone¢nom désledku
vZdy tvrdé jadro.”

(Bolick 2016: 30, 232)

Zda sa, ze vydavatelstvo Inaque poskytlo svojej zakla-
datelke a zaroven najaktivnejSej prekladatelke Ani
Ostrihoniovej moznost plného pracovného nasadenia.
Z 23 kniznych titulov tejto prekladatelky (preklada
z nemciny, anglictiny a francuzstiny), ktoré ma v su-
casnosti napriklad jedno z najvacsich slovenskych knih-
kupectiev v ponuke na svojej internetovej stranke, je
rovnych 18 Urodou Inaque — vydavatelstvo vzniklo
vroku 2011. Ak si odmyslime dva preklady Ostrihonovej
pre vydavatelstvo Eurépa (2009 a 2010), vsetky dalsie
(21 knih z 23) pokryvaju obdobie rokov 2011 - 2016.
Medzi prelozenymi knihami je aj ,,ostro sledo-
vana" Hra o trény (spolocny preklad s Luciou Halovou),

alebo narocnejsie preklady, napriklad rozhovor Alaina Badioua s Nicolasom Tru-
ongom <i prvy esejisticky titul Ostrihofovej vydavatelstva, kniha Jej viastny Zivot
od Kate Bolick. Kym vrokoch 2011, 2012 a 2013 prekladatelka vydala po 1 alebo
2 prelozenych tituloch (z 21 knih, o ktorych je tu rec), v rokoch 2014 - 2016 ich
bolo rovnych 17, ztoho len vroku 2016 vyslo spod jej pera 8 kniznych prekladov
—ato smeiste nezachytili vsetky jej prekladatelské aktivity sledovaného obdobia.
Okrem iného sa sama pohybujem (aj) v prekladatelskych vodach, a preto sa mi
ihned ponukla otazka: ZlozZit poklonu zoci-vodi tolkej pracovitosti, alebo s tymto
gestom uznania radsej este chvilu pockat?

STANISLAVA CHROBAKOVA
REPAR (1960, Bratislava) je
slovensko-slovinska autorka
rozmanitych zanrov, prekla-
datelka, literarna kriticka

a vedkyna. Od roku 2009
Zije v slobodnom povolani.
Vystudovala filozofiu a este-
tiku na FiF UK v Bratislave,
doktoréat z literarnej vedy
ziskala na Slovenskej akadé-
mii vied (1995). Za docentku
literattry sa habilitovala na
UNG v Slovinsku (2010), kde
externe prednasala literarno-
vednu metodolégiu a femi-
nisticky literarnu vedu.

V Lublane spolupracuje s vy-
davatelstvom KUD Apoka-
lipsa (projekt Gender, knizna
edicia Fraktal, medzinarodny
projekt Casopis v ¢asopise
ainé), v roku 2016 pracovala
ako séfredaktorka literarneho
mesacnika Romboid, v sucas-
nosti sa nachadza na pobyte
vo Finsku. PiSe v slovencine
aj slovincine, doteraz publi-
kovala 22 knih a expertiz

a (spolu)prelozila 25 kniz-
nych titulov z beletrie aj filo-
zofie. Na Slovensku napo-
sledy vydala rozsiahlu
analyzu ,, Najvyssi oznacujaci”
z pohladu tvorivych zien
(2015, in Rodovy aspekt v in-
terdisciplinarnom diskurze,
ed. . Hajducekova) a knihu
rozhovorov Existencialy .
(2014). V Slovinsku jej vysla
zbierka eseji Agonija smisla
(2015), za ktoru bola vlani
nominovana na slovinsku
Cenu M. Rozanca za najlep-
Siu esejistickt knihu roka.

V scasnosti pripravuje jej

25



STANISLAVA
CHROBAKOVA REPAR

volné pokracovanie, knihu
eseji a kritik Iniciacije; knji-
Zevnost onkraj vidnega.

Z poézie naposledy vydala
Echoechoecho (2014), Obe-
sanje na zvon (2013) a dvoj-
jazy¢nu zbierku haiku Fabrika
na porcelan (2014). Cinna je
tiez organizacne a edicne
(antoldgie a vybery), jej texty
su prelozené do 16 jazykov.

1 Bola som iba o Styri roky starsia,
ked som vydala svoju prvi auto-
biografickd prézu Krutokradma
(Das, 1996). Nikto sa ju neund-
val prelozit do anglictiny, ba ani
jej porozumiet v jej vlastnom ja-
zyku. V tom Case este nebolo u
autoriek na Slovensku zvykom
pisat autobiograficky a muzom
(kolegom) sa videlo, Ze okrem
Ivana Kadlecika a Rudolfa Slo-
bodu na to nikto ani nema
pravo. Na verejnej nahravke pre
radio Ragtime ju este v roku
1997 (s)kritizovali Pavel Vilikov-
sky, Valér Mikula a cesky lite-
rarny kritik Josef Chuchma (po-
sledny menovany prejavil pre
tento vzmahajlci sa Zaner azda
najvacsie porozumenie). Neskor
sa, pravda, fady pohli. Ale ked
Ivana Taranenkova uverejnila
v Romboide sthrnnd $tddiu o
autobiografickej préze na Slo-
vensku, na moju knihu akosi
pozabudla... necelych dvadsat
rokov po jej vyjdent.

2 Sloboda nie je osamelost (uve-
rejnené 9. 6. 2016). Dostupné
na: http://www.inaque.sk/
sk/clanky/seriousness/spoloc-
nost/sloboda_nie je osamelost.
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RYCHLE SPROSTREDKOVANIE

Podme sa vSak najprv venovat knihe, kvéli ktorej tento text vznikol, a proble-
matike, s ktorou dvojica Bolick — Ostrihoriova na Slovensko prichddza. Je nepo-
chybné, ze prekladatelka siahla po dobrom tipe, ked ndm sprostredkovala
v podstate eSte horticu novinku z amerického knizného trhu; anglicky original
Making a Life of One’s Own deli od jeho vydania v slovencine (Jej vlastny Zivot)
iba jeden rok. Zvlastne je citat autobiograficky ladenu prézu, ktora hovori okrem
iného aj o udalostiach spred dvoch-troch rokov (vo svetovom meradle) a ponuka
na ne svoj pohlad. Na to sme zvyknuti najméa zo zurnalistiky, dokladnejsie (na-
priklad aj intelektualne) pretravena neddvna minulost k ndm spoza hranic ob-
vykle prichadza/la, ked uz jej znepokojujuca aktualnost pominula.

A tak v Bolickovej knihe ¢itame o krize, globalizacii, islamskom terorizme
a inych neduhoch nasej doby. A najviac, pravdaze, o ,,Zenskej problematike” vo
svetle feministického, ¢i skor emancipacného projektu, ibaze tu akoby sa cas
odrazu zastavil; veci sa nehybu z miesta, preto autorkine ,,erstvé” konstatovania
o stave rodového povedomia zapadnej spolo¢nosti mézu byt rovnako , hortce”,
zachytavajlice nase tu a teraz, ako pred tridsiatimi alebo patdesiatimi rokmi —
a to sa tyka aj nasej vlastnej skisenosti v strednej a (juho)vychodnej Eurépe,
respektive na Slovensku (alebo v Slovinsku).

Nakoniec, ani na Zapade nie je oslobodzovanie zien spod kurately pa-
triarchalnych ideolégii také hmatatelné, ako by (sme) si Zelali. Neoliberalizmus
a prevazujuci konzumny spdsob zivota opat posilnili ekonomiku asymetrickej
vymeny (v prospech mocnejsieho, ktory diktuje podmienky) aj tam, kde sme sa
nazdavali (po druhej vine feminizmu alebo, povedzme, 2. svetovej vojne, ktora
vsak, ukazuje sa, nikdy celkom neskoncila), Ze je uz vykorenend; konkrétne —
medzi ludmi, presnejsie — medzi muzmi a Zenami.

Akurat, Zze spredmetnenie Zeny je dnes ovela rafinovanejsie, a teda vistom
zmysle aj brutalnejSie; dochadza k nemu nielen v sikromnej, ale aj spolocenskej
sfére, ba dokonca pomocou spolocenskych mechanizmov a nastaveni systému.
Okrem komodifikacie je zavinuté aj do paradigmy ,kultirneho a nabozenského
zapasu” za povodné (vacsinou krestanské) hodnoty alebo za opatovné znovu-
nastolenie starogréckej (pre nas svet pohanskej) ,agapé”, avsak s predzname-
nanim ohlupujicej doktriny new age. Samozrejme, to vsetko s poslanim celit
pokusom (a narokom) technokratizmu, financ¢ného a ekonomického elitarizmu,
spolocenského maklérstva ¢i xenofébneho anti/islamizmu privlastnit si nase zi-
voty, teld, myslienky aj po/city, hoci, ¢o sa tyka privlastnenia — akcia a reakcia
su si v mnohom zajedno.

Na obalke knihy sa dozvieme skipu informaciu, Zze Kate Bolick, ktora je
v nasich zemepisnych Sirkach viac-menej neznama autorka, je ,americka ese-
jistka a novinarka. Pracuje pre ¢asopis Atlantic. Zije v New Yorku®. Priamo z textu
knihy sa dozvieme dalsie skutoc¢nosti, napriklad tu, Ze sa narodila v juli 1972,
a teda knihu Making a Love of One’s Own v USA vydala ako 43-ro¢nd." Dalsie
informdcie nie je problém vyhladat na internete, Afa Ostrihofiova na stranku
Inaque.sk napriklad prispela aj rozhovorom s autorkou.? Z neho sa dozvieme,

Ze kniha vznikla v stope Bolickovej eseje All the Single Ladies,? v ktorej si novi-
narka vzala na musku demograficky problém: ,klesajuci pocet sobasov a rasticu
populaciu zien” (v USA, no nielen tam).

Esej vyvolala velky zaujem a lavinu citatelskych reakcii a otdzok adreso-
vanych samotnej autorke. Prave na ne Bolick o par rokov neskdr odpovedala
svojou knizkou Jej vlastny Zivot. Usudila, ze pre zeny, ktoré zvazuju svoju zivotnu
cestu (Zit v manzelstve/partnerstve — alebo sama?), by mohla byt uzito¢na nielen
jej vlastna Zivotna skusenost, ale aj skisenost inych silnych osobnosti — zien
z konca 19. a prvych desatroci 20. storocia, ktoré autorka symbolicky pomeno-
vala ako ,prebddzacky”. Okrem iného ju k tomu priviedlo vedomie, Ze sama
problém, ,,ako viest najlepsie svoj zivot bez muza” rieSi od mladosti az dodnes.

Kniha je vdaka tomuto zdmeru komponovana ako sled portrétov vyznam-
nych Zien — tvorkyn a intelektualok — a sicasne je popretkavana zivotnym pribe-
hom samotnej Kate Bolick. Autorka, aj s pomocou svojich , prebudzaciek”, v za-
vere prichddza k poznaniu, ze dilema ,,vydat sa, alebo Zit ako nezavisla zena” sice
kedysi zasadnym sposobom urcovala dalSie osudy Zien, osobné aj tie spolocenské,
no dnes, v ¢ase, v ktorom mame za spojenca , tedriu identit” a v ktorom ma zena
na vyber nespocetne vela zamestnani a pozicii (a teda moznosti na sebauplatne-
nie i zarobok), uz nema nijaké opodstatnenie; je teda falosnou dilemou.

NASTRAHY PRE ,,SINGLE"

To vsak neznamen4, ze vsetky protivenstva ci nastrahy pre ,,single” (woman) su
dnes uz minulostou. Kate Bolick ich spomina aj v uvedenom rozhovore, najprv
vsak konstatuje: ,Moderné zeny svoj Zivot ziju v akomsi ,medzipriestore’, vyda-
vaju sa ¢oraz neskor, nevydavaju sa vobec, rozvadzaju sa; vychovavaju deti samy
alebo s partnerom, alebo ich nemaju vébec. Rovnako aj zvysujuci sa vek pri uzat-
voreni prvého manzelstva, beznost rozvodov a ¢oraz dlhsi zivot vedu k tomu,
Ze vsetci, muzi aj zeny, trdvime viac casu zivotom osamote ako kedykolvek pred-
tym, takze to tento prvotny protiklad tiez dost narusa.”

Bolick vsak pripomenie aj ,zacarovany kruh financ¢ne malo hodnotenych
zamestnani” (,,dobry vydaj” sa tak hned dostava do iného svetla) alebo nena-
sytny ,,svadobny priemysel” a dalej konstatuje: ,[S]tale Zijeme v systéme, ktory
je vytvoreny pre muzov (...) [p]racovny trh je vytvoreny pre muzov a ich potreby,
nie pre zeny.” Na otazku o odmietani ,,zenskej zurnalistiky” (,,ruzového geta®)
Bolick odpovie: ,Zarazajucu vacsinu mainstreamovych novin a ¢asopisov velmi
dlho viedli bieli muzi z vyssej strednej vrstvy a prisposobili ich svojmu hodno-
tovému systému."*

Nez sa pri niektorych nazoroch pristavime, povedzme este, ze rozhovor
uzatvara celd plejada mien autoriek americkej literarnej scény a publicistiky (a kni-
hu obsiahly zoznam literatury), ktoré nemali to Stastie ako Kate Bolick a s u nas,
s vynimkou niekolkych zasvatencov, v podstate nezndme. Rozhovor tym vsak zis-
kal este jeden rozmer — stupnuje potrebnu osvetu a vytvara Sirsi kontext aj pre
nase domace, zanrovo i typologicky pribuzné ,,pokusy” vypisat sa zo svojich
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3 Dostupné na: https://www.thea-

tlantic.com/magazine/archive/20
11/11/all-the-single-
ladies/308654/.

4 Aj v stvislosti s touto knihou sa

ukazuje, Ze presnejsia, aspon
orientacna definicia ,ruzového
geta” a ,Zenskej zurnalistiky” je
nevyhnutné (Bolick ju nepodava,
alebo iba velmi nédznakovo, v su-
vislosti s art decor), pretoze
ohlupovanie Zien a ich zadefino-
vanie cez recepty, ndvody na
krasu a zvodnost, redukcné diéty
¢i komer¢ne zameran( manipu-
laciu zaiste nie je to, o Co by sme
sa mali usilovat. Na druhej
strane, Zenské vyznamové uni-
verzum je rovnako reprezenta-
tivne ako muzské a ak by
JZenské zurnalistika” isla tymto
smerom, otvara sa pred fou tak-
mer neobmedzené pole pdsob-
nosti — navyse, este vzdy panen-
sky nedotknuté.
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skdsenostia zivotov —ako Zeny a autorky — a vpisat sa do povedomia spolocnosti
bez toho, aby obraz Zeny a jej umeleckého, literarneho &i esejistického prejavu
urcovali muzi.

To znamena: vydavatelia, redaktori, autori a prekladatelia, literarni vedci
a kritici, no nezabudnime ani na citatelov (a verné citatelky!), ktori autorky de
facto svorne nutia k verejnej (dusevnej) prostitiucii popieranim vlastnej osob-
nostnej (aj nazorovej ¢i postojovej) nezavislosti a prepieranim svojich intimnych
zivotov, najcastejsie v radikalne polarizovanej rodovej matrici. To, ¢o od autorky
ocakavaju, je typicka ,love story”, podla moznosti pekne pikantna a Sokujuca,
v ktorej Zena v kazdom pripade straca, ¢i uz ako zena (pre muzov ocakavany
happy end), alebo ako ¢lovek — povedzme ni¢enim muzov (a je jedno, ¢i ide
o ,pozitivnych”, alebo ,negativnych” protagonistov rodovej zapletky).

Paradoxné vsak je, Ze rovnako nezndme ako mena Bolickovej ,,sicasnych
autoriek” su v nasom (?) kontexte aj mena jej piatich , prebudzaciek” — Edna Mil-
lay, Maeve Brennan, Neith Boyce, Charlotte Perkins Gilman a Edith Wharton —,
hoci nas od ich aktivit a profesionalnych vrcholov v niektorych pripadoch deli
viac nez storocie. Aj pomocou takéhoto ,, mini-prieskumu” sa teda potvrdzuje,
ze v intelektudlnych, literarnych a inych analoch zapadnej (euroatlantickej) ci-
vilizacie a kultary preziju iba Zenské ikony — a tie si vyberajd muzi.

Aj pribehy piatich uvedenych Zien zacinaju v ich mladosti fascinujuco,
v podstate vysvihnutim sa do centra pozornosti rozhodujucich kruhov a dobo-
vych lobbie. V ich (relativnej) starobe vsak obvykle koncia zabudnutim a ,,vytra-
tenim sa do zivota” i (zdravotnym, psychickym, socidlnym) zlyhanim, zatial o
ich rovesnici muzi dalej formuju svet a jeho zajtrajsky, stavajuc sa nasimi hrdi-
nami. Zeny sa teda rozplyvaju v tzv. malichernej kazdodennosti, potvrdzujd vo
svojom tu a teraz, a do dejin, ale aj literarnej tradicie vstupuju iba vynimocne.

Pribehy spominanych Zien sa na seba podobaju aj nepodobaju. ,,Prebu-
dzacky” su (aj nie st) vynimocné tym, ako viac ¢i menej priamociaro nasleduju
svoje ciele a potreby, vlastnu predstavu zivota i profesiondlneho uplatnenia, vy-
hybajuc sa (pre Zeny) vysliapanym chodni¢ckom. A tym, ako sa dokazu dvihnat
aj po neuspechoch a krachoch, pricom pod krachmi si musime predstavovat
predovsetkym komplikacie v ich intimnych a rodinnych vztahoch. Odmenou za
LVvytrvanie vo vlastnej stope” im je povacsine potesenie z prace, ktoru vedia
a chcu robit.

No ukazuje sa aj to, Ze spolocensky (a ekonomicky) vzostup dosahuju iba
tie a len vtedy, ked sa v comsi predsa len dokazu prisposobit vonkajsej objed-
navke, no najma ked maju po boku vyznamného muza alebo v profesionalnych
kruhoch dobre zapisaného kolegu. Inak st odstudené na ,,pracu vcielky” (zapla-
tenu aj nezaplatenu) a pripadne, ako starnd, tiez pomaly zosuv do suterénu
alebo pohybovanie sa v akychsi okrajovych enkldvach — vyznamna pozicia za ich
celoZivotnu pracu na ne, veru, nikde necaka. (Tie najtvrdohlavejsie a najvytrva-
lejSie sa stavaju pre svoje okolie dokonca otravné, kym s muzmi, ktorych vo vys-
Som veku nepostihli ,,adoracné cereménie”, sa aspon vedu zapasy alebo spory
o symbolické prvenstvo na spolocenskom rebricku — o je tiez ista forma oce-
nenia.)

Su to poucné pribehy, pre mna ako citatelku aj ako autorku skér s trpkou
nez posiliujucou ,.koncovkou”, ktoré, ako sa mozeme docitat v knihe, vyznamne
spoluformovala volba zivotnej cesty zasvatenej praci a tvorbe. Mozno mala pri-
pomienka ku kompozicii knihy: niekedy sa zda, Ze je tych inspirativnych ,pre-
budzaciek” (a ich dalSich zbratanych sestier) v knihe az privela. Viem si pred-
stavit, Ze z toho istého alebo trocha rozsireného materialu by mohlo vzniknat
pat ¢i Sest dobrych samostatnych knih. Ich pribehy sa tak aj pozornému citatelovi
a sustredenej Citatelke miesaju a pletu, tvoriac spolo¢né , kibko osudu”, z kto-
rého sice trcia dobre zapamatatelné motivy ¢i vyznamové linie, ich priradenie
k jednotlivym postavam a ich rdmcujucim pribehom vsak vonkoncom nemusi
byt jednoduché — a ani lakavé.

ZAVERECNY OBRAT?

Z tohto hladiska je najpresvedcivejSia samotna rozpravacka, protagonistka Kate
a autorka knihy v jednej osobe, hoci vyustenie , jej” pribehu (Ci skér poznanie,
ktoré ho ma stelesriovat) je pre mina neakceptovatelné. Vo vyznamovej vystavbe
knihy predstavuje zdanlivo katarzny bod, v skuto¢nosti vSak iba vyznamovy uzol,
ktory v sebe zrkadli skér rozpor nez Gtechu, ulahcenie, ¢i nebodaj vychodisko
pre dnesné zeny. Hoci autorka spravne citi, ze celé to znepokojovanie, solidari-
zovanie so ,silnymi Zenami”, analyzovanie ich situacie z rozli¢nych hladisk by
malo vyustit do ¢ohosi povzbudzujuceho — a formulacne sa o tento ,moment”
na viacerych miestach aj postara (,otazka, ¢i sa vydat, alebo zostat slobodna —
je falosnym protikladom”, s. 251) —, intelektualna intencia a emocionalna ener-
gia jej rozpravania, ktoru potvrdzuje aj spominané interview, sved¢i o niecom
celkom inom.

Svedci o tom, o com som sama hlboko presvedcena: ani dnes nie je si-
tudcia nezavislych Zien o nic lahSia, skér naopak. Svet muzov sa vzdava nielen
mudrych Zien, ale aj samej kultury, vratane kultiry myslenia (a teda aj mudrych
muzov); uplatnia sa iba ,,maraténky” (zenska obdoba maraténca). Ked vsak vez-
meme do Uvahy, Ze doba nas vsetkych tlaci k Sprintérskym vykonom a ustavicny
beh cez prekazky sa dnes stal pomaly pracovnou normou, tato bezecka troj-
kombinacia zac¢ina byt znicujlca — pre Zeny aj pre muzov (a najma pre fudi
v kultdre — ich konstitucia je predsa len ind); po Case sa stava (seba)tyranim.

A tak sa stalo, ze uspejes jedine vtedy, ak vcas a viditelne presed|as na po-
litiku, diplomaciu, nové technoldgie, trhovy manazment alebo Soubiznis. Alebo
ak sa pustas do skandalov a tvojou pracovnou metdédou sa stadva programova
poklesnutost. Cosi ako dusevny striptiz, podla moZnosti spojeny s muzskymi
protagonistami tvojho vlastného pribehu (o nich tu ide predovsetkym); uslachtilé
pohnutky Zien sa opat raz stali nepredajné. Cize: ni¢ nového pod sinkom. Naozaj
sa toho zase az tak vela nezmenilo.

Po precitani knihy som tak ziskala pocit, Ze autorka si svojim zaverecnym
akordom iba splnila svoju ,povinnost” voci ndm, zenam: povzbudila dalsie no-
vodobé rusalky, vyprodukovala, ¢o musela. No v rozhovore sa ukazalo, Ze aj
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sama si uvedomuje, ako velmi je tento final turn v ,,zenskom pribehu” (post)mo-
derného veku skor zbozne Zelany nez skutocny. Jej odpovede v rozhovore su
skeptickejsie a vecnejsie, oslobodené z kniznych osidel. Ne(kon)fabuluje, iba
kon3tatuje — a zvrat k lepSiemu sa viac nekona. Obstoji skor sumarizujice kon-
Statovanie z roku 1846 (!) od Catharine Beecher: NajdolezitejSim v Zivote zeny
je fakt, ¢i o nom rozhoduje sama.

Na tychto vazkach sa lamu (a overuju) silni a slabi jednotlivci (ale aj sys-
témy, spolocenstva, partnerstvd). Kym prvi maju svoj Zivot vo vlastnych rukach
alebo sa o to aspon usiluju, ti druhi st vo vleku okolnosti a dokonca im to méze
vyhovovat. Ani tento ,,mostik” k sebe samym vSak automaticky neznamena, ze
v Zivote Uraduje aj nejaka vyssia spravodlivost. Odmenou nezavislym a (aj vnu-
torne) slobodnym je len dobry pocit z vlastného plného nasadenia (a garanto-
vania zmyslu vlastného zivota), nech uz je vysledok tohto ich zivotného postoja
akykolvek — mozno aj objektivne neuspokojivy.

BOHATY KATALOG TEM

Napriek otdznemu myslienkovému vyusteniu vsak treba povedat, ze kniha je
plnd udajov, tém a pribehov, ktoré maju schopnost rozhybat nase myslienky
tym spravnym smerom. Nacrime trocha do jej bohatého , katalégu”. St tu Gvahy
(autorky ci jej protagonistiek) o ocakavani rodovej rovnosti (alebo nie — aka
ulava!l), stigmatizacii mileniek Zenatych muzov, viere v blahodarny Gcinok nevery
i priatelskom rozvode. Docitame sa o kreativite, beznych ,,nepravidelnostiach”
i dobrovolnom nepohodli v zZivote umelkyn, o prispésobivosti a si¢asne mimo-
volnom uvolfovani retazi (¢lovek sa méze odputat z kolajnic vo svojom Zivote,
ku ktorym bol dlho priputany), o ,,réznych aspektoch svojho ja pre réznych ludi”
(s. 241). Ale aj o bohatej vyrazovosti a poludstovani nezivych veci (napriklad
kluciek na dverach pracovne), ,,zufalstve Zien zatvorenych v domacnosti”, ktoré
.Jje celonarodnou epidémiou” (s. 212; opat vyrok Catharine Beecher z roku
1855), zamenitelnosti pocitu zlyhania a slobody (zavisi len od uhla pohladu),
alebo prichadzani o ilizie ako sucasti dospievania (dodajme: a pomalého od-
umierania nasho raison d’étre). A dalej: o dare, ktory predstavuju vztahy
s muzmi, nehladiac na to, Ze sa raz predsa len skoncili — rozchodom.

V knihe vSak nechybaju ani priklady smutnych koncov, napriklad umierania
osamote, pretoze Zena nedovolila, aby ju cely zivot dusili ,,silné putd” (rodinné
vztahy a s nimi sUvisiace povinnosti), a Uvahy o ,slabych putach” (akychsi na-
hradnych, menej zavaznych rieSeniach), ktoré nedusia a pre spisovatelku sa sta-
vaju ,jej materidlom”. Nakoniec, kazda si je sama sebe potravou, vychadza
z vlastnej hlavy, vlastnych skdsenosti, a jej pisanie sa stava symbolickym pre-
dlZovanim vlastného tela — sputaného alebo slobodného. Plati to aj o autoroch,
hoci v ich pripade funguje dany princip spolocensky (symbolicky) inaksie... nema
vopred negativne predznamenanie.

Z Bolickovej knihy sa dozvedame o r6znych kategoéridch/oznaceniach zZien
z pohladu novodobych dejin. Citame o femmes soles, nezadanych zenéch, ,,sta-

rych dievkach”, ,staromladeneckych dievc¢atach” alebo ,nejasnych zenach”
(vyraz Carolyn Heilbrun), ktoré nekruazili/nekrizia okolo muza ako jeho obeznice,
a dalej o ,,novych zenach”, ,zenach na slobode”, ,flapperkach” alebo ,,femi-
nistkach” (vyraz pouzivany od roku 1913), ktoré svojimi skisenostami vyznamne
prispeli k posiliovaniu neodvodeného (autenticky ¢i autondémne utvaraného)
Zenstva.

Docitame sa o prekvapujuco paralyzujucej funkcii,,mozného ja” (teda toho
buduceho, ¢lovekom projektovaného) na ludskd existenciu, ale aj o dvojitom
metri (pre zenu) a antihipsterskych ,,neskoro-viktorianskych rebeloch”, ktori si
dovolili tuto skutocnostignorovat uz na prelome 19. a 20. storocia a z ,nezavislej
Zeny" urobili povolanie (samozrejme, s rozporuplnymi dosledkami pre zeny).

Prave tato greenwich-villageska dobova ,,revollcia nevinnosti” bola podla
Bolick a dalSich viac ¢i menej nadSenych komentatorov dobového diania iba
.kratko Ziariacou hviezdou” — ba dokonca ,,radostnou sezénou”. Jej predstavi-
telia a predstavitelky hranice nevytvarali, ale nimi plynulo prechadzali. Ako ,,spo-
loc¢enstvo konverzacie” fungovali naprie¢ rodmi i spoloc¢enskymi triedami a vy-
znavali ,,pastis reci, brikoldz” — v tomto koryte zamiesili aj na slobodu pre
intelektualky a umelkyne. Cize: verejné intelektualky a svojrazne umelkyne. Au-
torka pre potreby stcasnosti tento prejav rovnostarstva nazvala ,alternativnym
Zivotnym Stylom”, v ktorom by zrejme aj sama dokazala fungovat: ,Boli to bo-
hémovia méjho druhu!" (s. 75).

Dalsie autorkino konstatovanie, nech vyznieva akokolvek banalne ¢i dvoj-
secne, trafilo klinec po hlavicke: , Klt¢ovym pre vzostup Zien bol pisaci stroj"
(s. 84). Kate Bolick vsak zaroven uvadza fakty o lacnej zenskej pracovnej sile
a napriklad aj o menstruacnom cykle ako dévode pre vyplacanie nizSej mzdy
Zendm (od neho sa totiz automaticky odvodzoval domnely periodicky pokles
produktivity prace u zZien). Dodajme, ze ,,vzostup zien” a ich pracovnych prile-
Zitosti ako pisarok, sekretarok, redaktoriek a podobne je tu Uzko prepojeny aj
so ,vzostupom®” ich servisnych rol; muzi im miesto uvolhili iba pod (otvorenou
¢i skrytou) podmienkou, Ze budu slazit im — ako myslitelom a tvorcom, alebo
tiez odbornikom na marketing s jedinym cielom: zarobit, uspiet.

Co v zasade plati dodnes. Je teda viac nez pravdepodobné, Ze su to prave
muzi (s ich predstavou ,zenskosti” a vplyvom), ktori autorky priviedli do tzv. ru-
Zzového geta (dodnes pretrvava v Casopisectve, ale aj literature ¢i inych druhoch
umenia) a v tzv. Zenskych prilohach im pridelili povinné témy i Styl, ako o nich
pisat alebo ¢itat — pekne po domacky.

Svoju dan viak zaplatili aj ,,nové zeny”, ktoré sa stali ,,priekopni¢kami ra-
dikalne nového sp6sobu sebaprezentacie Zien na verejnosti”, casto fejtonistky
s vlastnymi rubrikami, avsak uverejiiujice pod pseudonymom (napriklad , Osa-
mela sirota”, ,Rozvla¢na dama” ainé). Bolick ni¢ neskryva: ,,[Plracou fejtonistky
bolo mucit zvysok Zien rastdcou novou rolou” (s. 88), a dalej pokracuje: , A ten
problém? Na individualnej Grovni je nemozné spocitat cenu vyuZivania vlastného
Zivota na pisanie predajnych anekdot, aj ked'— ¢i prave preto, Ze — je vase publi-
kum velmivelké. V ovela vd¢som meradle si nova Zena nerozumne stavala akusi
zlata klietku: prostrednictvom toho, Ze odhalovala svoj osobny Zivot, udrziavala
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pri Zivote sovinisticky trend spajat Zenu s ,obycajnymi’ osobnymi zaleZitostami,
a dokonca tak spolupracovala na vlastnej objektivizacii. Dnes sa takmer vsetky
novinarky a publicistky, ¢o poznam, musia v istom bode rozhodovat o tom, Ci
prijmu objedndvku na ¢lanok [literarne autorky na knihu] o svojom romantickom
Zivote, Co je otazka, ktord sa muZom takmer nikdy nekladie" (s. 88).

A ak sa kladie — uvedme este na margo tychto Uvah - a spolocenska ob-
jednavka sa docka svojho naplnenia, ,vystup” tohto druhu ma na muzskua kariéru
i vedomie o sebe samom celkom iny ucinok, nez je to v pripade autoriek. Uz
nejde o patos ¢i sentimentalne vylevy, ale o (takmer) revolucny cin a bezprece-
dentnu tvorivd odvahu, o otvaranie trindstej komnaty, a teda velmi fudskaq,
nielen konfesionalne, ale aj experimentalne ladenu literatdru (pozri cely zastup
spisovatelov, povedzme od Hanifa Kureishiho alebo Stiga Seeterbakkena cez
Ludvika Vaculika alebo Pétera Esterhazyho az po Rudolfa Slobodu, Pavla Vili-
kovského, Dusana Duseka, Ivana Kolenica alebo Ballu).

PARTNERSKE A INE SPOJENIA

Kate Bolick nas vo svojej knihe sprevadza aj celou skdlou moznych spojeni me-
dzi partnermi; v knihe sa stretdvame s , otvorenymi manzelstvami” alebo
.docasnymi rieSeniami” protagonistiek, tiez s bisexualnostou alebo lesbickou
naklonnostou, pripadne so zmyslom pre tvorivd, priatelska ¢i solidarnu pro-
miskuitu (bez okamzitého hodnotového oznackovania). V kazdom pripade
tieto netradicné volby a (ndjdené i odvrhnuté) riesenia sledovali dalsi kltcovy
ciel: v spolo¢nosti plnej predsudkov a rodovych asymetrii najst vhodné uspo-
riadanie osobnych, intimnych vztahov pre vlastnu tvorivd a osobnostnu (se-
ba)realizaciu zien.

Ak si uvedomime, ¢o vsetko tvorivy muz (a silnad osobnost) vo svete zalo-
zenom na servisnej Ulohe zien ziskava svojou zenbou, kym tvoriva zena (a silna
osobnost) svojim vydajom a fyzicky, ale aj kultirne zadefinovanym materstvom
straca, budeme s odsudzovanim takychto ,rieseni”, ¢i uz dobrovolnych, alebo
vynutenych, opatrnejsi — neprinalezi ndm. Ako uvadza autorka o krasnej a su-

casne mudrej Edne Millay (upozornujuc tak na dalsi predsudok o Zenach: bud

—alebo), dolezité je, aby Zena jej zamerania , [c]ely ten Cas pisala, pisala a pisala.
A tak nikdy neprestala byt sama sebou" (s. 140). Iste, trocha zjednodusené
tvrdenie, ale pokial hovori aj o udrzani vlastnej Zivotnej drahy bez prispdsobo-
vania sa (do-zivotnym!) okolnostiam, nepochybne pravdivé.

Na druhej strane, prave v tejto otazke, zda sa, autorka nema celkom jasno.
Ako dnes dosiahnut ,,sexudlnu intimitu” ¢i intimitu akéhokolvek druhu bez se-
baobmedzovania ¢i zrafiovania seba aj inych? Bolick sebe aj ndm namiesto od-
povede kladie zdanlivo logicku otazku: ,Pre¢o musia vzdy Zeny odist od man-
Zelov, aby nasli to, ¢o chct? Prec¢o to nemdézu néjst predtym?” (s. 40). Ibaze
suslednost byva opa¢na (ak je to vébec suslednost). Mier v dusi, potreba hibko-
vého sustredenia a tvorivej kontemplacie za riou prichadzaju postupne, zvnutra
osobnosti (zasytenej ¢oraz fragmentarnejsou realitou zvonka) a obsadzuju jej

Lprogram dna” (i noci), vylucujuc tak zaroven rodinnu ¢i spolocensku (tradi¢nt)
dynamiku ¢i rovno hektiku.

Aked'sme uz pri tom: medzi Bolickovej pobytmiv Newburryporte, jej rodisku
a utocisku, a mojim sucasnym predlzovanym pobyvanim vo Finsku, nie rodisku,
a mozno utocisku, vidim istu paralelu: ,,AZ teraz v Newburryporte, kde som bola
geograficky neschopna stretnut sa s niekym na drinku, veceri, obede ci kave, som
pochopila, akym som otrokom spolocenského Zivota, aka som zatazena pocitom
prehnanej povinnosti voci ludom a komunikacii s nimi, Ze sa tak velmi nelisim od
viktoridnky, ktora neustale chodi na nekonecné povinné navstevy" (s. 223).

No v knihe narazime aj na vyznania opacného rangu: ,Stadle som bola
v kontakte s ludmi a citila som ich velki emocionalnu podporu” (s. 203). Alebo
z iného aspektu: ,,[N]udila som sa. Nie preto, Ze by bol nudny méj priatel, ale
preto, Ze som bola stéle prilis mlada a intelektualne nevyformovana, aby som po-
chopila, ako velmi tuzim po hlbokych rozhovoroch, ktoré sme spolu neviedli”
(s. 191). Nezabudajme: rozpravanie je pre Kate Bolick ,,podobou blizkosti” —
a nielen pre fu.

Ani tieto skusenosti (jej ¢i nase) nemozno podcenovat, hoci sa moze zdat,
e autorka sama sebe protiredi. Zivot viak plynie v roznych situaciach alebo Zi-
votnych obdobiach rézne a pontka ndm mnohé , najlepsie” modality. Zit sama
(a teda sama so sebou) neznamena len ,,citit sa dobre doma aj vonku bez ohladu
na to, kolko méate prostriedkov” (s. 203), ale aj citit sa dobre s ludmi aj bez nich
a zachovat si moznost volby. No a tiez, dodajme, za svoje schopnosti a odvedené
pracu dostat spravodlivo zaplatené. Preco by nie?

Ked autorka hovori o rovnovahe a proporcnosti ako klasickych architek-
tonickych principoch nasich Zivotov, treba si uvedomit, ze ,naucit sa metaforickej
architekture” zivota (presnejsie: architekture metafory Zivota) je mozné iba tak,
Ze si ju vytvorime podla vlastnych existencnych predispozicii a mentalnych ho-
rizontov. A to obvykle chvilu trva (v zreni)... hoci rozhodujice zmeny sa nakoniec
udeju zdanlivo necakane, v okamihu a mozno prekvapujico.

Kairos, spravny okamih pre zmenu ¢i nevyhnutné rozhodnutie, vyrasta
z (opakovanej) skusenosti, ktord sme (so sebou aj s inymi) nadobudli, individualne
si ju privlastnili a pretavili do nového poznania. Tejto (vitanej) zivotnej , zataze
seba samych” (mudrosti?) sa nikdy nezbavime, aj keby nasa nova ,, metafora zitia”
nadobudla kridla. Hfadanie spravnych, inspirujucich foriem ¢i spésobov zZivota je
¢lovekovym celoZivotnym poslanim; ohlasuje sa aj u tych, ktori si myslia, ze su
ustaleni, a pritom len tonu v mori inercie, lahostajnosti ¢i vo vlastnej rigidite.

EMANCIPACNY PROJEKT ZIEN V SIRSICH SUVISLOSTIACH

Viaceré faktické suvislosti tejto vskutku Sirokej problematiky Zenskych identit,
ktoré Bolick do svojho uvazovania zakomponovala, takisto poskytuju pestry ma-
teridl na premyslanie. Autorka napriklad upozoriuje, ze ,historicky vojny zodpo-
vedaju za radikalny narast populacie nezadanych Zien. (...) Ale aj iné faktory"
(s. 28), ako ,znicené povojnové hospodarstvo”, zrateny trh prace a problémy
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5 Pre zaujimavost: mladé slovinské
Zeny najma z juhozapadnej go-
rickej (vipavskej) oblasti uZ od
druhej polovice 19. storocia az
do 20. rokov 20. storocia (do vy-
voja potom zasiahol fasizmus)
hojne opUstali svoje domovy a
vyberali sa za zérobkom lodou
cez more, do vzdialenej egypt-
skej Alexandrie, uz pomenej do
Kahiry. Odhaduje sa, Ze ich tam
Zilo okolo péttisic. Pracovali po-
vacsine ako kuchdrky, krajcirky,
no najma ako pesttinky a dojky
v zdmoznejsich, casto eurdp-
skych rodinéch. Iba niektoré sa
tam aj vydali, velké vacsina sa
véak uz domov, na chudobné
Gori¢sko, nevrétila. Zivot v rozvi-
nutej mestskej (multi)kultdre ich
zlakal, hoci asto ostévali single,
osamelé, resp. fungovali v akych-
si nahradnych rodinéch. (Pes-
tlnky mali v rodindch svojich
chrénencov de facto postavenie
rovnocenného clena rodiny.) Voci
svojim povodnym rodindm a
chudobnym gazdovstvam si viak
nadalej plnili finan¢nt povin-
nost, a tak zamedzili ich ekono-
mickému zriteniu. Tieto Zeny na
seba od zaciatku vedome prebe-
rali tradi¢ne muzskd Glohu.

V slovinskom povedomi funguju

34

muzov s obZivou seba samych aj svojich rodin. Mnohé Zeny po vacsej samostat-
nosti tuzili, no mnohé k nej boli donttené vonkajsimi ¢initelmi—a tak je to dodnes.
Zeny niz3ej a strednej vrstvy, ktora sa ¢oraz viac prepadava, nemaju ani dnes na
vyber a vo svojej praci su casto podriadené rovnakej vykoristovatelskej logike ,, bie-
leho muza" ako Bolickovej ,, prebudzacky” z konca 19. a zaciatku 20. storodia.

Podnetné pre uvedomenie si rozsahu zakladnej témy (ad: ,jej vlastny
zivot"”) su aj viaceré statistické udaje a vyjadrenia (hoci sa najcastejsie vztahuju
k americkej realite). Napriklad tie o pohyblivej hranici plnoletosti pre dievcata
(v 19. storodi v Spojenych statoch od 7 do 12 rokoy, liSilo sa to stat od statu),
priemernom pocte deti na jednu zenu v 17. a 18. storoci (viac ako 8), ¢arodej-
nickych procesoch (a pocte ich Zenskych obeti — najcastejsie isSlo o majetné
vdovy), o pracovnych prilezitostiach pre zeny v 19. a 20. storodi, ale aj zakaze
pracovat pre vydaté americké zeny (este v polovici 20. storocia).

A stretneme sa aj s demografickou Statistikou vo vztahu k single (do tohto
statusu patria aj rozvedeni/é a dlhodobo ovdoveni/é). Cisla st vyre¢né. Tradi¢na
rodina je na Ustupe, ale dévody tohto javu su zaiste ovela komplexnejsie nez
(predpokladand) nedcta k tradicii, polavujuca morélka ludi ¢i individualny ego-
izmus. V knihe vSak narazime aj na zaujimavy udaj tykajuci sa predajnosti vy-
tlackov casopisu, ktory sa riadil ,evanjeliom bytovej dekoracie” (s. 203), ako to
ironicky pomenovala autorka; sama pren nejaky cas pisala. (Na Slovensku vsak
ani tieto , kultové” Casopisy v podstate nemaju sancu.)

Bolickovej kniha tak chtiac-nechtiac nacrela aj do celkom inych oblasti,
nez predstavuje zensky emancipacny projekt z pohfadu feminizmov, presnejsie,
nezavislych zien, ktoré nechcu uviaznut v tradicnom manzelstve. Predkrestanské
spolocenstva i krestansky svet za celé storocia a tisicrocia — popri inych vplyvoch
— vyformovali zvdzok muza a zZeny ako zvazok nadradenosti: muza Zene, otca
rodine. A plati to aj o dalSich monoteistickych ndboZenstvach, ktoré sa napajali
zrovnakého pramena. Pre zeny je akdkolvek patriarchalna hierarchia znicujica,
nespravodlivd, nech uz stoja na tej ¢i onej strane muzskej projekcie Zenskosti —
ako poucené ¢i nepoucené uzurpatorky moci alebo jej poucené ¢i nepoucené
(nepoucitelné?) obete.

Bolick sa de facto pokusila opisat tretiu moznost (ani obet, ani dominator),
Co este vzdy znamena vystupit zo systému — aj so vsetkymi désledkami pre seba.
Muzi, ktori maju pochopenie pre profesionalnu a osobnostnu sebarealizaciu
(vlastnej) Zeny, kolegyne, stuputnicky, su stale v Statisticky bezvyznamnej men-
sine. Navyse, neoliberdlna spolo¢nost sa uberd celkom inym smerom: cielave-
dome pochovava akukolvek formu nezavislosti kohokolvek od svojho vlastného
tela, t. j. od konzumného spdsobu Zivota s jeho vyhodami, no ukazuje sa, Ze aj
rovnako velkymi nevyhodami.

Autorka pripisuje vynalez ,,antimanzelstva” druhej vine Zenského hnutia,
sama vsak ukazuje, ze povojnové desatrocia, 50. a 60. roky, iba prispeli k pre-
hibeniu vnimania tohto problému v modernej dobe, a jeho ¢itatelné zarodky
mozno umiestnit uz do 19. storodia.> Ak budeme dostato¢ne désledni a do-
plnime autorku, tak dokonca ovela, ovela hlbsie, do prehistorickych mytologii;
uz tu sa prejavoval prinajmensom v podobe manzelskej nepokory. Aj za tymito

(polo)zabudnutymi pribehmi stoja zeny, ktoré potrebovali presadit vlastna volu
a dosiahnut vytuzeny ciel v rozpore so spolocenskymi a rodovymi zvyklostami
¢i bozimi prikdzaniami aj vasriami. Burili sa dokonca aj bohyne zvnutra jednot-
livych pantednov, hoci skutocne uctievané sa stali iba tie, ktoré na svet priviedli
muzské bozstva alebo prispeli k vitazstvu , kralov na nebesiach”, ¢i uz ich po-
zdvihnutim, alebo prevzatim ich moci do svojich ruk.

JEJ VLASTNY ZIVOT

Na zaver prvej Casti tejto komentovanej dvojrecenzie sa eSte musime vratit
k otdzkam prekladu. Prekladatelke Ani Ostrihorovej, ktord obohatila slovensky
knizny trh o zaujimavu novinku, by som chcela adresovat nielen podakovanie,
ale aj vyhradu. Citatel/ka pri ¢itani textu totiz neustale nardza na vety, z ktorych
je zrejmé, ze prekladatelka (a vydavatelka v jednej osobe) mala s knihou napo-
nahlo. Nehovorim o preklepoch ¢i gramatickych chybach, tie takmer nendjdeme,
ale o vetnych konstrukciach, ktorych syntax aj sémantika pokrivkavaju, a tak ci-
tatelovi a citatelke kazia zazitok z textu.

Za vsetky takéto prekladatelské (aj redaktorské) lapsusy uvedme iba nie-
ktoré. Napriklad poznamku na strane 181, kde prekladatelka v zakladnom texte
pri prelozenom nazve konkrétneho knizného titulu pouzije vyraz, o ktorom sa
v prilahlej pozndmke zaroven tvrdi, ze v case, ked kniha vznikla, v nej eSte ne-
figuroval —ide teda o nedostatocnu textovu aj redakénu koordinaciu. Alebo ako
priklad nie prave najlepsej prekladatelskej a redakénej praxe uvedme nasledujice
nedotiahnuté formulacie a vety: ,,Myslela som si, Ze Wharton je povznesena
nad to, aby trestala niekoho za to, Ze tuzi po tom, do ¢oho sa ona jednoducho
narodila” (s. 178); ,,D. bol velmi vysoky s mierne ohnutymi plecami, nezvycajne
velky s tmavomodrymi o¢ami a vladol najodzbrojujicejsej uprimnosti, s akou
som sa v Zivote stretla" (s. 178); ,Zostanes doma a budes sa sustredit na svoje
pisanie” (s. 206); ,Ked'sa ndrod dozvedel, Ze sa rozhodla odist od rodiny, do
redakcii chodili rozhorcené listy a uverejriovali sa zurivé avodniky” (s. 215);
A nikdy neprestala byt matkou, napriek tomu, Ze s druhym manzelom nemala
deti, jej dcéra z prvého manzelstva s nimi casto byvala a dve Zeny si boli stale
blizke" (s. 219); .,ManZelstvo je neustale sa vyvijajacou ideou a postupom, ktoré
sa velmi pravdepodobne budt menit" (s. 220); ,V kazdom Zivote, dokonca aj
v Amerike, chyba cast osobnej radosti jedného alebo iného druhu” (s. 222) atd.

Nejde len o nespravne vazby ¢i zvolené slova, a uz vébec nie o ,buzero-
vanie” kvoli spravnej gramatike, ale ide aj o nieco podstatnejsie — o kulturu redi,
ktora straca prirodzenost, eleganciu a Svih a nabera na kostrbatosti a upachte-
nosti; ani intelektualne témy tento fakt nedokazu prekryt. Pre skiisené alebo
dostatocne pozorné oko je takyto pokles narocnosti na pracu prekladatela ci
prekladatelky neutajitelny. Na druhej strane, niet sa ¢o ¢udovat. Nasa uvodna
(isteze, improvizovana) analyza niekolkych udajov, ktoré sme mali poruke, predsa
jasne ukazuje, kde je pes zakopany: v kvantite.

Ato je aj dovod, pre ktory nemézem prekladatelke zlozit vylu¢ne poklonu,
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pod spolocnym oznacenim , Ale-
xandrinky”. V slovinskej kultdre
vsak maju Zeny podobného
osudu aj svoje archetypalne
oznaclenie: Lepa Vida (Pekna
Vida). Pochadza z fudovej slo-
vesnosti, z piesne, ktora vznikla
niekedy medzi 9. a 11. storocim;
ako prvy Gdajne tento motiv lite-
rarne spracoval basnik France
Preseren a po fom celd plejéda
dalsich (zaujimavé, Ze takmer
vylucne muzskych) autorov. Ide
o archetyp Zeny t(Ziacej po lep-
Som Zivote, ktord opustila svoj
domov, muza aj syna. Vo vacsine
fudovych ¢i zludovenych variécif,
ktoré sa dochovali, bola jej od-
vaha korunovana netispechom
(tazkou nostalgiou, Sialenstvom
alebo smrtou), resp. za fiu mu-
sela zaplatit privysokd cenu.

V jedinej verzii sa jej pribeh
skondi dobre: kajucnym ndvra-
tom domov (sic!). Tento motiv

je teda symptomaticky z hladiska
svojho vyznamového pévodu
(osobna vzbura Zeny) aj vyUste-
nia (trest). Kym prvy aspekt vyka-
zuje znaky rodovej progresivity,
druhy sa vracia k tradicnému ro-
dovému vnimaniu — Lepa Vida
nemdZze byt inou nez tragickou
figarou.
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akokolvek by som chcela. Skor naopak, rada by som ju poprosila, aby svoje
dobré zamery neznevazovala privelkou pricinlivostou za hranicami mozného
a svoje sily Setrila nielen na coraz pocetnejsie, ale aj Coraz kvalitnejsie vykony.
Je dost mozné, Ze ide o vynuteny stav, aby mohla, spolu so svojim vydavatel-
stvom, ako slobodna tvorkyna prezit... Ach, aké povedomé! Nie som si viak cel-
kom istd, Ci je to ta najspravnejsia cesta: obetovat dobry pocit, pracovnu pohodu
i kvalitu vystupov a nakoniec mozno aj zdravie patriarchalno-neoliberalnej logike
vybic¢ovanej vykonnosti a zabudat na ,,svoj vlastny Zivot”. Drzim palce.

Pri uvaZzovani o knihe Kate Bolick Jej vlastny Zivot som
si spomenula na knihu Gillesa Lipovetského Treti Zena.
Vysla v Gallimarde v roku 1997 a zhruba o desat rokov
neskor sme si ju mohli precitat v ¢eskom preklade od
Martina Pokorného. Lipovetsky si v nej vzal na musku
»~hemeénnost a promény Zenstvi” a svoje patranie po-
doprel uvadzanim obrovského mnozstva vyskumov
Thatl fena a sekundarnej literatury predovsetkym francuzskej
gl proveniencie, ¢o do istej miery predznamenava auto-
rovo nazorové smerovanie a niekedy aj nesmerovanie.
Jednoducho — alibizmus, ked efektna rétorika nahra-
dza efektivnhu argumentaciu. K tomuto problému vsak

neskor.

Hes LipneeTshy

A
i

LIPOVETSKY A BOLICK

Kniha je rozdelend do $tyroch casti: Sex, ldska a svadéni; Krasné pohlavi; Zena
v postmoderni domacnosti a Vstric feminizaci moci?. Podla Lipovetského syn-
tetizujlcej koncepcie sa z (opovrhovanej a démonizovanej) ,,prvej zeny” v 19.
storoci — hoci v ndznakoch uz ovela skér: v 17. storoci a v dvorskom prostredi
—konecne stava (zbozrovana a adorovanad) ,,druha zena”, aby v postmodernom
svete doslo aj na tzv. tretiu Zenu. Jej identita sice v tejto koncepcii podlieha po-
modernej (autonomizacnej) premene, no zaroven musi Celit neprekonatelnému
vplyvu tradicie, t. j. diferencialnej muzsko-zenskej ,,logike pohlavi”, ktord autor
predstavuje ako neznicitelnt a vecnu. Tento proces si autor podrobnejsie v§ima
v 3. a 4. Casti svojho uvaZovania.

S pisanim Bolick najviac suvisi druha ¢ast monografie (hoci nielen t4). Li-
povetsky si v nej podrobnejSie v§ima vznik tzv. druhej Zeny a esteticky idedl krasy
ako jej ,,novi"” doménu. Spolu s touto ,, druhou Zenou” sleduje obdobie, z kto-
rého vzisla (pochadzaju z neho aj Bolickovej ,, prebudzacky”) a v ktorom sa zeny
postupne emancipovali ako politické a spolocenské subjekty, pravda, eSte vzdy
s mnohymi obmedzeniami. Najdeme unho dokonca podkapitolku nazvanu

Esteticky aktivismus a Zensky tisk, v ktorej sa vyjadruje k moci médii a kich vplyvu
na premeny , zenstva” ¢i zivoty zien — od vzniku tlaceného slova az podnes.

Je priam zarazajuce, ako rozdielne Kate Bolick a Gilles Lipovetsky vidia
a modeluju podobné, ba miestami az rovnaké otazky, krdziac okolo ,vyslobo-
denia zien" z patriarchalneho zovretia. Isteze, autorsky mame pred sebou na
jednej strane zenu, subjektivnu ucastnic¢ku stvarnovanych procesov a c¢lenku
americkej spisovatelskej a novinarskej komunity, na druhej strane muza, komen-
tatora procesov z (vedeckého, objektivizujuceho) odstupu a ¢lena franctzskeho

intelektualneho prostredia. Skratka: fudi rozli¢nych vychodisk aj zaujmov, pokial

ide o nastolované témy. Prinajmensom moZzno povedat, Ze ona aj zZije, ¢o on
len reflektuje. Ich druhovo-zanrové podlozZie je takisto rozdielne: kym ona pise
autofikciu, ktorej nechyba intelektualna iskrivost a provokativnost, on pise ve-
decké pojednanie, ktoré nectivne pred odvaznou imaginaciou (dodajme: najméa
Lsexualnou”).

Popri vsetkej Ucte k Lipovetského vykonu vsak treba povedat, ze jeho mys-
lienkové modelovanie ,,dejin Zenstva” sa — ¢im bliZsie k sticasnosti, tym ocivid-
nejsSie — stava generalizujucou schémou, v ktorej autor unika vlastnej zodpo-
vednosti: vyslovit sa k nastolenému problému bez uhybania a zaujat citatelné
stanovisko. Povedzme, Ze dokdzeme zazmurit oko nad jeho permanentnym vy-
znacovanim vylucne ,,sexualnych rol” v dejinach ludstva namiesto ,,rodovych”.
O ich kulturnej podmienenosti sa sice zmieruje na viacerych miestach, no akoby
ju nebral celkom vazne, respektive terminologickd diStinkciu medzi oznaceniami
Lrodovy”, ,pohlavny” a ,sexudlny” akoby plne nevnimal.®

Neodpustitelné su vsak jeho Ucelové manipulacie s feminizmami a ich
prispevkom k danej problematike ¢i s dejinami Zenského hnutia. Nepochybne
tu nardZzame na autorovu slabsiu stranku i, pripravu” — napriklad uz v porovnani
s hojne citovanymi Statistickymi udajmi —, respektive jeho priprava sa obmedzila
na hladanie kompromitujuceho materialu, pricom myslienkovo ani zdaleka ne-
vystihuje bohatstvo feministickych iniciativ a ich vlastny prispevok k problema-
tike Zien/Zenského/Zenskosti. (Takto ,,0slabeného” predpripraveného nepriatela
je lahsie porazit v argumentacii aj v Zivote.)

Rovnako neodpustitelné je nastolovanie svojvolnych ,horizontov” sku-
manej problematiky a v kone¢cnom ddésledku ,,spustanie opén” tam, kde sa ob-
javuju (prinajmensom pre dnesok) tie najhorucejsie otazky. Napriklad prave
v suvislosti s identitnymi logikami, na ktoré sa autor , tretej zeny” tak rad od-
volava (hoci miestami ich aj kritizuje ako prilis ,,tuhé”, malo ,,neurcité”), a ich
ekonomickou podmienenostou. Otazka v skratke znie: Byt sebou a nemat na
to, materidlne, vedomostne, priestorovo, ¢asovo atd. — je takdto kombinacia
vObec mozna? Materidlna aj mentélna sebestacnost sa tak pre mnohé zeny stava
vecnou dilemou, ktora po cely ¢as hybe Bolickovej knihou, Lipovetského ,,pred-
stavu zenskosti” vSak, ocividne, nezasahuje — lebo nemusi.
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6 Pochybujem, Ze méze ist o taky

dalekosiahly prekladatelsky lap-
sus, hodi aj tu sa mnohokrat po-
ntika/l vystiznejsi preklad pomo-
cou terminu , pohlavna
diferencia” namiesto , sexualnej
diferencie”.
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IDEOLOGIA ZENSKEJ PRIRODZENOSTI

Docitame sa sice, ze ,,této knize nejde o rehabilitaci ideologie ,Zenské priroze-
nosti’ (s. 303), no v skutoc¢nosti k nej po cely Cas prispieva. Pod inak chvaly-
hodnou zamienkou nestranného rozvazovania Zenu opat uvrhava do podrucia
prirody a nastavuje jej dvojitu pascu: byt a sucasne nebyt sama sebou. Vo svojom
vyvodzovani pritom casto postupuje nekorektne voci myslienkovym predchod-
com a predchodkyniam; polemizuje s ich zavermi, avSak v jeho vlastnom skre-
slujdcom podani. Do jednej rozvojovej perspektivy (tretieho) zenstva zlucuje ne-
zlucitelné aspekty (psychologicku a socidlnu nezavislost a ekonomicki zavislost),
pripadne zamlciava znicujluce Ucinky svojej sexudlne diferencovanej ,logiky
prace” na ospevovanu zensku autonémiu.

Dalo by sa povedat, Ze najcitlivejSie systémové medzery ¢i nedostatky po-
hlavnej/rodovej organizacie zapadného typu spolocnosti tak nakoniec obchadza
velkym oblukom, ba svojou ,,uslachtilou slepotou” a neodévodnenym optimiz-
mom, presnejsie, ignoranciou pricin aj dosledkov dosledne dekonstruktivistic-
kého pristupu k rodovym otazkam ich eSte prehlbuje. , Sexualnu diferenciu”
prezentuje ako nemenné urcenie nasich zivotoy, tiel aj identit (namiesto jej vni-
mania ako hry premenlivych diskurzivit), odkial je k rodovej segregacii blizsie,
nez by si autor mozno prial. Podme ale po rade.

Lipovetsky uz v Uvode poznamenava: ,Demokratickd modernita neprinasi
vzdjemnou zaménitelnost sexualnich roli, nybrz znovuustaveni rozdild, které
nezakazuji, ale dodrzuji se; nejsou direktivni a nebrani jiz principu svobodného
zachazeni se sebou samym* (s. 14). Odvolavajuc sa na teériu chaosu, zdoraznuje,
ze aj malé rozdiely v pociato¢nych podmienkach mézu viest k velkym zmenam
vyslednych trajektorii. (Toto konStatovanie si zapamatajme, pretoze pre Citatela
a Citatelku vyznamovo dost dlho ,visi vo vzduchu” — nevie, k ¢omu ho presne
vztiahnut.) Modernita je podla neho definovana ustavi¢nou recyklaciou minu-
Iého, nie jej ,popretim” — alebo kvalitativnym prekonanim. A dalej: ,,Epocha
Zeny-subjektu spojuje pretrzitost a souvislost, determinismus a nepredvidatel-
nost, rovnost a odlisnost. Treti Zené se podarilo smifit Zenu jako radikalni jinakost
s Zenou, ktera neustale zacina" (s. 15).

Uz z tychto formulacii je zrejmé, Ze Lipovetsky sa bude usilovat o prekle-
nutie protikladov (a protireceni) v systémovom aj historickom zmysle. Co méze
byt sympaticka snaha veduca k istym vysledkom, ak ostava v polohe identifikacie
systému, ktory sa vyznacuje bipolarnostou (alebo urcitou dynamikou rozdielov),
pricom jeden z poélov (alebo isty diferenciacny aspekt) ostava — povedzme, ze
v jeho skutocnej kvalite — mimo nasej pozornosti a skresluje nas pohlad na celok,
dokonca ho deformuje.

DalSou podmienkou viak je, Ze takéto ,, premostovanie” by malo byt po-
tenciované novou kvalitou, ktora preklenutie bipolarnych protikladov (systémo-
vych rozdielov) umoznuje bez toho, aby bol jeden druhym pohlteny, alebo sam
v sebe fixovany. Autor vsak , kvalitativny skok” (S. Kierkegaard) stotoznuje s ,,ob-
rdsenim protikladu” (respektive kultivaciou rozdielu) ¢i so spriezracnenim stra-
tégii (napriklad ,,zvadzania®), teda len s akousi dobovou kozmetickou Upravou

vychodiskového stavu, ¢o systémovo otazku ovlddania jednych druhymi nijako
neriesi. Autorova verbalna prezentacia problému jednoducho nezodpoveda celej
skutoc¢nosti a nedosahuje ani na pravdepodobnostné scenare jej dalsieho vyvoja.

NABOZENSTVO LASKY

Uz v prvej kapitole si precitame, Ze laska je stav, ktory sa spolocensky opiera o
struktudrnu nerovnost medzi postavenim muzov a Zien a sexudlne asymetrie su
jej prirodzenym prejavom (s. 21), Zze ,,specificky Zenské atributy”, ako napriklad
Lexpresivni funkce", zenu uvrhavaju do podrucia muza s jeho prevazujacou ,in-
strumentalini orientaci” (s. 33). Dalej, ze Zena je , pohlavi, které si nepatii” vdaka
silam plodenia, ktoré prechadzaju jej telom (s. 34 — 35), a ,,naboZenstvi lasky",
ktoré vyznava, sa (iba zdanlivo paradoxne) prejavuje okrem iného aj v pocetnosti
rozvodov iniciovanych prave zenami; muzov totizto ich (neuspokojivy, vyprchany,
a vlastne nepotrebny) citovy Zivot Udajne az tak neznepokojuje. K rozvodom
teda, podla Lipovetského, dochadza najma z nedostatku ,,néhy, pochopeni
a blizkosti” (s. 37), ktory Zeny pocituju, a nie pre agresivitu, (aj psychologické,
ekonomické a socialne) nasilie, neveru ¢i neplnenie si rodinnych povinnosti zo
strany partnera. Treba vziat, podla neho, na vedomie, Ze aj ked sme sa antro-
pologicky jedni druhym priblizili, psychologicky (citovo) sme si, muzi a zeny,
rozdielni (s. 42), lebo ,,laska v muZském a Zenském rodé se popisuje a proZiva
odlisné” (s. 41). (K tomu len kratky komentar: Pochybuje o tom azda niekto?
Ved kazdy jednotlivec preziva kazdu lasku zakazdym odlisne. Je toto azda dovod
postavit sa nad literu zakona, silu zadvazku, moralny prikaz alebo hlas svedomia?!
V knihe navyse po cely ¢as dochadza k svojvolnému prekryvaniu afektivnej za-
milovanosti a neafektivnej lasky.)

Podla autora pritom niet pochyb, Ze ,starobyly protokol svadéni" je dnes
vnimany ako macisticky a zatuchly; ,Ziieme v dobé nenuceného, minimalniho
a postromantického svadéni* (s. 58), z ktorého, mimochodom, vraj mizne aj
Zenska koketéria a poziadavkou dia sa stadva autondmne prezivanie a sponta-
neita. Rovnostarsky princip (nenalezitej) vymeny rol vsak zasiel az tak daleko,
ze ,Eros je ,desakralizovan™ (s. 66) (hoci inde autor predstavuje tento princip
ako porazeny jeho vlastnymi zbrariami). Co sice moze pdsobit ako , kriza zva-
dzania” (a muzskosti), no skor na Zeny nez na muzov, kedZe ti maju v porovnani
so Zzenami ovela viac moznosti zaujat, uz vzhladom na to, ze ,strukturni rozdé-
leni pozice jednoho i druhého pohlavi trva” (s. 70). Zeny ostavaju ,, temnym kon-
tinentom”, rola ,,¢akania” im je (vraj) dand, dokonca im umoznuje — podla Li-
povetského — rozohravat vlastné hry: ,,Pasivni role Zeny je bezpochyby ukotvena
v prejaté tradici, avsak ta umoZriuje splnit zakladni poZadavky a nadéje svobodné
a svrchované Zenské individuality" (s. 71).

Pekne povedané! Autor je sice v lavirovani medzi krajnostami presvedcivy,
no zda sa, Ze podstata problému mu nakoniec unika (a nielen v kapitole o laske).
Je predsa zrejmé, Ze subjektivitu vlastného ,ja" si méze budovat jedine ten, kto
ma v rukach slobodnu iniciativu ustanovovania seba samého — aj a najma -
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v pomere k druhému ¢i k vlastnému telu. A hoci nas autor presviedca, ze nejde
0 ,,zvécnéni Zeny ani o jeji porobeni radem” (s. 71), tuto slobodnu subjektivitu
jej v kone¢nom doésledku upiera, napriklad neprimeranym zasadzovanim ,,na-
¢itanych” faktov do vlastnej tcelovej schémy. Naroky zien na sebaurcenie sice
neodmieta, dokonca deklarativne uznava ich opodstatnenie, v podstate ho vSak
svojim vecnym ,nicméné”, po ktorom vzdy znova nasleduju upozornenia na
Lustanovujuci rozdiel pohlavi” i odliSnost sexudlnych rol muza a Zeny, zmieta
zo stola.

FEMINIZMY A VOJNA POHLAVI?

Délezitym indikatorom Lipovetského skuto¢nej pozicie (dopatrat sa jej nie je jed-
noduché) je jeho vztah k feministickym iniciativam. UZ pri prvej zmienke o femi-
nizmoch dava tieto Usilia do suvislosti s radikalizmom, extrémizmom, ,,vojnou po-
hlavi”, s ,mohutnymivyzvami ke kolektivni mobilizaci" (s. 73) a pod. Hoci rozlisuje
medzi situaciou v Eurépe a USA, dospieva, aj za pomoci svojich pramerioy, k pre-
kreslovaniu istych krajnosti (dobovo prekonanych, dnes okrajovych alebo podro-
bovanych kritike) ako dodnes urcujicich rozvojovych trendov feministického my-
slenia i zenského hnutia, pripadne ich nepripustne hypertrofuje a karikuje:
»[Fleminizmus uvedl, politickou valku do soukromi a sexualni valku do verejného
prostoru™ (s. 74). Aj dalej spomina ,ultrafeministky” (dokonca , feminacistky”,
s. 82) a dospieva k hodnoteniu: ,,Apokalypticky duch neofeminizmu zaklada je-
dinym gestem imaginarni roli Zeny-obéti a satanizaci samcu” (s. 78).

.Imaginarnu rolu zeny-obete” pripisuje na rovas feministickej Isti a pod-
vratnej manipulacii s Udajmi o pohlavne/rodovo motivovanom nasili na zaklade
rozsirenia definicie nasilia ,,ad absurdum®”, napriklad znizovanim prahov tole-
rancie tohto javu a kriminalizovanim daného druhu skutkov (s. 77). Vyjadruje
svoj nesuhlas s takymto postupom aj so samotnou , kultidrou obete”, dokonale
vsak pritom ignoruje fakt, ze feminizmy sa s tymto moznym doésledkom vlast-
ného posobenia rozludili verejne a jednoznacne uz pred desatrociami: viktimi-
z4cia zeny ani ,satanizace samcu" nie je ich cielom.

Lipovetsky sa vo svojej knihe dvakrat zdanlivo pokonal aj s ,,neofeminiz-
mom diferencie”. Dvakrat zdanlivo preto, lebo jednak ho premodeloval podla
svojich potrieb, jednak tuto filozofiu sdm neopustil — ostava v zajati jej vplyvu,
¢o by nebolo mozno az také problematické, keby v kone¢nom désledku pohlavné
(rodové) rozdiely sém nesubstancializoval. A tak niet divu, Ze si vo vselicom pro-
tireci, lavou rukou odmieta to, ¢o pravou vtahuje naspat do svojho uvazovania
ako relevantny postoj. Nakoniec tato jeho hra v mnohych otazkach vyznieva
ako (marny) ,boj o prvenstvo” a , hra so slovickami”.

Autor odmieta u inych vidiet to, ¢o sdm sebe pripisuje ako zasluhu -
v ramci kritiky feminizmov zavedeny postup. Ziada, aby sa subjekty dejin (vratane
Zien) ujali vlastnych (seba)konstitutivnych narokov, ich vlastnu , reprezentaciu”
¢i ,,predvoj” (aj s jeho vnutornym vyvojom a dejinami) vsak zaroven ignoruje
alebo diskvalifikuje kazdym dalsim vyrokom na adresu feminizmov. Nechce po-

rozumiet duchu feministickych zasad’ (napriklad tomu, Ze politické je osobné
a osobné je politické), sdm viak nakoniec dospieva k vyzdvihovaniu Statneho
Luniverzalizmu” ako najvyssej karty, ktora v sebe obsahuje uslachtilé dedi¢stvo
Velkej francuzskej (burzoaznej) revolucie - t. j. obhajobu nedelitelnych ludskych
prav pre vietkych rovnako. (Ved to! Nedelitelnych a pre vSetkych rovnako.)

~Hyperprotekcionizmus” zien (pravda, nepripustne zovseobecriovany
a navyse vytrhnuty z totalizujucej neoliberalnej doktriny aj s jej legislativnymi
a inymi praxami) autor vidi ako ,,$kodnu” a pripisuje ho feministickému akti-
vizmu. Ako kvazi proceduralny nadbytok, ktory Zeny odvracia od ich spontannej
(situacnej) hry zvadzania, pravdaze, zbavenej , estetickej konvence”, teda rolovej
teatralizacie (s. 91). Nezabudne postrasit americkou hyperfeministickou realitou,
v rdmci ktorej vraj bolo mozné zaznamenat ,posun od tematiky tela k tematike
moci” (s. 98); telo a sex sa stali predmetom ,logiky prava” a zmluvnych aktov,
no nielen to. Faza , kulturnej fragmentacie” a politického pluralizmu, ked sa
prilis zdoraznovali rozdiely medzi jednotlivymi komunitami, sa podla Lipovet-
ského prehupla do stupriovania ovzdusia zavistlivosti a neznasanlivosti, ¢o v se-
xualnom (rodovom) zmysle vyvolalo ,,vojnu pohlavi” (s. 102).

Proti ,agresivnemu radikalizmu” a ,ideologickému a politickému mani-
cheizmu” USA aj s jeho ,,bojovym modelom vztahov” Lipovetsky stavia eurépsky
model, ktory sa mu ,jevi jako kompromis mezi rovnostarskymi idealy a normami
zdédénymi z minulosti. (...) Evropa neuvrhava své starobylé kodexy do klatby,
nybrz upravuje je tak, aby vyhovovaly poZadavkiim demokratického individua-
lismu" (s. 104). Po tom, ¢o sa vyrovnal s feministickou kliatbou, sa sice okrajovo
zmieni o ,rdznorodych smérech a vrcholné protikladnych koncepcich femi-
nismu”, spolunazivajucich ,,vedle sebe v jakémsi patchworku”, no v duchu vlast-
ného presvedcenia nezabudne dodat: ,,[PloZadavek transparence a smluvni svo-
body se od urcitého okamziku prici samotnému zahajeni erotické hry. Varujme
se ale také klamnych nadéji v preklenujici syntézu ¢i konec¢né smifeni obou svéta™
(s. 106) — Cize sveta muzskych a sveta zenskych vyznamov, ocakavani a praxi.

NEMENNOST, ALEBO PREMENY ZENSKEHO?

Lipovetského postoj v Treti Zené, zakladajuci nezmazatelnu sexudlnu (!) dife-
renciu rovno ,pri prameni”, t. j. v tele muza a Zeny (v duchu jednostranného
biologizmu, ale aj psychologizmu ¢i sociologizmu), vnimam ako smutné rezi-
duum dvoch prostych skutoc¢nosti. Jednak zdsadného metodologického nedo-
statku, ktory stvisi s nedostato¢nym zohladnenim hibky myslienkového reliéfu,
o ktory sa autor (formalne) opiera; patria sem napriklad tedria chaosu, tedria
identit, tedria rozdielu a dekonstrukcie, tedria diskurzivity, tedria politickych
a spolocenskych praxi, feministické teérie a pod. No a jednak vnutornej (a preto
skrytej) obhajoby prav ,silnejsieho pohlavia” (ku ktorému sam patri) na jeho
privilégid v pomere k deprivilegovanému , krdsnemu pohlaviu”.

Spolocensku situaciu , tretich zien” autor modeluje (z dneSného pohladu
i vo vztahu k buducnosti) viac-menej utopicky. Nielenze vydava Zelané za sku-
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7 Na tomto mieste som si spome-

nula na klicov pracu Pavla
Bardu Panstvi clovéka a touha
Zeny (2002), v ktorej autor (rov-
nako muz, o je v danom kon-
texte priznakové urcenie) pri-
blizne v tom istom case ako
Lipovetsky v Tret Zené precha-
dza dejinami feminizmov —
prave v sdvislosti s tedriou iden-
tit a (seba)formovanim ,Zen-
ského”. A hoci s niektorymi kon-
cepciami a zavermi nesthlasf,
resp. vidi ich vlastné nedostatky
v uvazovani, polemizuje s nimi
v duchu ich vlastnej angaZova-
nosti na scéne, nie proti nim,

a neskresluje ich vychodiska ani
zémery. Spomerime este dalSiu
zaujimavost spéjajlcu tieto dve
myslienkové iniciativy: nielen
vecnd realita, ale aj ,tizba"

v duchu psychoanalyticky vybu-
dovaného pojmu vstupuje do
BarSovho vykladu, no deje sa tak
v kontextovo vymedzenom

(a konzekventnom) diskurzivnom
priestore, a teda ovela uchopitel-
nejsie, nez je to v pripade Lipo-
vetského terminu ,zvadzanie”.
Jeho text len velmi neurcito (aZ
anonymne) odkazuje na fran-
clizsku myslienkovd tradiciu
(smerujlicu napr. k Jeanovi Bau-
drillardovi), no nijako ju nekon-
kretizuje, dokonca je mozné po-
vedat, Ze sa s fiou (v skrytosti)
dostava do priameho rozporu.
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tocné, ale aj skutocné za Zelané, ¢im Zeny uvrhava naspat do pasce tradi¢nych
dichotomii a osobnych dilem. Ani jeho premenovanie ,slabsieho” ¢i ,, druhého”
pohlavia na , krdsne pohlavie” alebo zahalovanie vlastnych Uvah do zavoja ,,de-
mokratického individualizmu”, respektive prava na autonomizaciu Zeny na tom
nemoze ni¢ zmenit. Naopak, odhaluje zastierajuce taktiky, ba dokonca proble-
matické miesanie pojmov na nespojitych Uzemiach detekcie jestvujuceho pro-
blému a perspektivy jeho rieSenia.

Vydavanie sucasného neuspokojivého stavu (Lipovetského Uvahy su
v tomto ohlade neraz bystré, dokonca , ulavné”, zachytavaju isté ,,rozpory na
postupe”; taka je napriklad kapitolka o pornografii) za nevyhnutni vyvinovu
perspektivu ¢i podstatu , konstrukcie vztahov medzi muzmi a Zenami” prezradza
autorovo (post)konzervativne nasmerovanie, aj ked' v kombinacii s franctzskou
(vyjadrovacou) nonsalanciou a esejistickou bravdrou. Toto nasmerovanie funguje
ako zamlcané ,sito”, respektive vopred nastavena optika, cez ktoru prechadzaju
vsetky autorom absorbované udaje. Lipovetského privadza naspat k hypokracii
univerzalizmu aj s jeho skrytymi ndstrahami presadzovania vlady moci. Otazka
teda nakoniec znie: Nemennost, alebo premeny Zenstva? Jedno aj druhé (alebo
jedno nevinne tlejuce v druhom, ako si to azda predstavuje autor) je len stazka
predstavitelné.

KULT KRASY A VZTAH K TELU

Tento fakt je o to zaujimavejsi, Ze Lipovetsky v druhej casti knihy nazvanej Krasné
pohlavi hovori o principe krasy v stvislosti so Zenami ako o ,historickom kon-
Strukte” bez ,transhistorickej trvalosti”, ktory sa zac¢ina prejavovat az v novo-
veku. Dokazuje to na vyobrazeniach zien uz od starSej doby kamennej. Neméame
tu moznost spolu s autorom pripomenut vietky posuny, obraty i zaujimavé de-
taily tohto vyvinového procesu, povedzme od uctievania kultu plodnosti az po
sucasnost, uvedme len, ze kult (zenskej) krasy dlho sprevadzal najmenej rovnako
silny kult démonického (vplyv cirkvi), ktory Zenu uvrhaval do nebezpecenstva.
Jej postavenie v spolocnosti bolo prinajmenSom ambivalentné, pravda, s istymi
vynimkami (kurtoazna laska aristokracie, kult Panny Mérie), az kym renesancia
zenskej krase spolu s jej posvatnostou nepridelila aj najvyssie spolocenské po-
stavenie: ,Krdsa znovu ziskavd metafyzicky rozmér” (s. 125), ktory jej Tomas Ak-
vinsky a jeho doba jednoznacne odriekli.

Dlho sa vSak drzi pri moci novoplaténska predstava krasy. Az v 18. storoci
dochadza k ,,autonomizécii zenského zjavu”, a teda aj odcleneniu vonkajsej
krasy od jej vnutornych (etickych) predpokladov. Aj nova ,,dynamika krasy” vsak
podla autora Zenu udrziavala v zavislosti od muza, ktory sa, v duchu tradicie,
kocha v jej ,odputanom” zjave i jeho prejavoch (a vyhodnocuje si ich po svojom).
Navyse, obraz krasnej zeny este vzdy podlieha principu ,, dekorativnej tlohy
Zzeny"; zena je pasivna (leziace akty), pripadne ako keby stracala kontrolu nad
sebou samou. Jednoducho, nedostava sa jej zdravého aktivizmu (ducha i tela),
ako je to odjakziva pri vyobrazeniach krasneho muza.

Estetizacia ,zahady Zenstvi” teda zenu opat uvrhava do podrucia ,,majet-
nickych snti muza” (s. 131), posiliiujuc stereotyp krehkej a pasivnej zeny. Inymi
slovami: , Kult,krdsného pohlavi’ uchovava muzskou nadvladu a vede k popreni
Zeny jinymi prostredky” (s. 136). Napriek tomu, mieni autor, krasa ako Zensky
atribdt hodny nasledovania uvadza do pohybu ,spolecenské a symbolické po-
vyseniZen" (s. 136), aj ked spociatku iba vynimocne. V novoveku sa prave vdaka
nemu zacina , hrouceni jinakosti Zeny chapané jako zakaz" (s. 138). Pravda, eli-
tarsky rozmer tohto javu sa meni az po patsto rokoch a to s prichodom médii,
reklamy a filmu (tie poskytuji normativne ,,obrazy Zenskosti") a tiez industria-
lizacie (vplyv spol¢ovania Zien a tzv. , logiky prace”). V 20 storoci sa teda ocitdme
v obdobi ,,demokratického a obchodného vyuzitia krasy”. Prioritu nadobuda
Lvztah k telu”, pricom ho urcuju dve zadkladné normy: ,,boj proti vaze a boj proti
starnuti” (s. 146). Podla Lipovetského sa tak ,,rozkvet Zenského individualizmu”
snubi s estetickymi obmedzeniami tela, ktoré slizia najma zaujmom trhu a prie-
myselnym politikdm. V konecnom dosledku ide o systémovu reakciu na presa-
dzovanie rodovej rovnosti (feministkami), a teda ¢osi ako spatny tder alebo , es-
tetickd odvetu”; rovnost sa totiz vymyka ,,ofenzivam marketingu” (aj ked vieme,
Ze prave ten vsetky rozdiely spatne nivelizuje). V novej konstelacii existenciu zien
zabezpecuje , predevsim to, jak se ve spolecnosti jevi, nezZ to, co ¢ini” (s. 148).
Kult krasy tak zacal posobit ako , Zenska policia”, zbran zamerana proti spolo-
¢enskému postupu/vzostupu Zien. Jeho vplyv ani zdaleka nie je jednoznacny.

Problémom je, ze autor sa do tejto, z mdjho pohladu zhubnej, doktriny
neoliberalizmu pokusa zabudovat optimisticky zretel. Neprekadza mu jeho do-
sahovanie profitu aj za cenu dehumanizacie ludi — Zien i muzov, ktori takisto
podlahli normativnemu diktatu krasy. Tvrdi, Ze tento diktat Zzenam umoziuje
nadobudnit novu identitu aj individualitu (napriklad popri tradi¢nej materskej
role), a sucasne dosiahnut zrovnopravnenie podmienok pre obidve pohlavia.
Namiesto mentélneho i telesného zotrocenia zien a spotrebitelskej unifikacie
vyzdvihuje pevnu volu, vykonnost a vladu zeny nad sebou samou; kazdé ,,od-
hodlanie schudnut” si ju totiz vyzaduje (!).

Lipovetsky na jednej strane upozornuje na ,voluntaristické spotrebitelstvo”,
,technizaciu reality” a ,, funkcionalisticky aktivizmus” zamerany na udrZiavanie vy-
prazdnenej formy, na druhej strane, v kapitolke Postdisciplinarni krasa, pokojne
tvrdi, Ze nepreberné mnoZzstvo ponuky, rozostrovanie noriem a neprehladna hmlo-
vina odporucani ako dosledok presyteného trhu poskytuju ¢loveku (Zene) moznost
slobodnej volby a individualnej iniciativy. Ak aj vidi protirecenia sticasného stavu,
povysuje ich na nosny princip, t. j. mieSanie moderného a tradi¢ného, ktoré podla
neho zmysluplne predznamendva nasu buducnost. Vidi sa mu, Ze Uspesne zdolava
hroziace krajnosti mozného vykladu (ako napriklad feministické prenasledovanie
fetisizovanej krasy, ktora sa pre Zenu stava novodobou tyraniou), do svojej kon-
cepcie ,,antinomickej kultury” vSak —ako vzdjomne spolupracujice ¢i komplemen-
tarne Cinitele oslobodenej Zzenskosti — vtahuje dve v podstate nezlucitelné tenden-
cie: kolektivne zotrocenie a autonémnu individualizaciu Zien.
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ZENSKA TLAC - V KOHO SLUZBACH?

Tu sa konecne dostavame k Lipovetského nazorom na podiel Zien na vlastnom se-
baetablovani ako bytosti spolocensky rovnocennych s muzmi. Rozhodujucu tlohu
podla neho zohrala zenska tlac (pocas celého 20. storocia) — elitné normy sa jej
prispenim stali masovymi a zasiahli oblast vyroby, spotreby aj komunikacie. ,,Nova
rétorika” zenskych tlacovin spoluvytvara ,, demokraticky vék krasného pohlavi*
(s. 168). Autor podava pomerne obsiahly prehlad Zenskej casopiseckej scény vo
Franclzsku (ale aj v USA) od 70. rokov 19. storocia cez medzivojnové roky az po
obdobie po 2. svetovej vojne a otvorene priznava spojenie vietkych tychto iniciativ
so stimulaciou konzumentského pristupu zien ku krase a vlastnym potrebam.

Zenska tla¢ podla neho obnovuje tradi¢nd hranicu medzi Zenskym a muz-
skym svetom, na druhej strane ,,prolamuje davnou kulturu Zenskych tajemstvi"
(s. 172) tym, ze ich zverejiiuje a robi transparentnymi. Zenska krasa prestava
byt vysadou a stava sa povinnostou kazdej zeny voci jej manzelovi, ale aj sebe
samej. Masovy nastup kozmetickych vyrobkov podporuje , esteticky artificializ-
mus”. Prisvojenie si krasy a jej ,,ovladnutie” je ekvivalentom moderného zivot-
ného pocitu nadvlady nad svetom, uzatvara autor.

Okrem toho Lipovetsky hned v prvej Casti O sexe, lasce a svadéni spaja
rozkvet spisby pre Zeny s ,ideoldgiou lasky” a v savislosti s ,, bulimiou romano-
vého citania” z konca 18. storocia hovori dokonca o ,,Zzenskom sentimentalnom
romantizme” a ,,unikovych romanoch”. V 20. storoci tento trend este narasta
a odzrkadluje sa v hojnosti Zenskych magazinov, ¢ervenej kniznici, vzniku vyda-
vatelstiev ako Harlequin (1958), ktory podla tdajov necelych dvadsat rokov od
svojho vzniku pri svojich tituloch dosahuje vysku ndkladu 100 miliénov vytlackov.
ISlo o romanticky trend Siriaci ,,obraz,Zeny Popelky’, ktera ceka, aZ se jeji vlastni
ja uskutecni prichodem vyjimecného muze" (s. 27).

Tieto stereotypy sa podla autora stali ,,masovym prostfedkem Zenského
Uniku a zavrseni” (s. 27; zvyraznila autorka). Dokonca autorovi v ich dnesnej
podobe posluzili ako dokaz ,,milostné nerovnosti mezi muzi a Zenami” (s. 32),
ktora nadalej pretrvava, aj ked je menej vyrazna, a ovplyvnuje nasu intimnu ko-
munikaciu, pretoze zeny ,,[mliluji Idsku a oproti muzam projevuji mnohem zna-
telnéjsi zajem o rozmluvy, sny a tajemstvi spojené s Zivotem srdce. Podivejme
se na takzvanou Cervenou knihovnu: jeji ctenarstvo tvori vylucné Zeny" (s. 32).

Obrat prichadza az v 60. rokoch (dodajme, Ze s nastupom druhej viny fe-
minizmu). Masivna kritika estetického imperializmu, konformizmu a uniformity
mieri aj na Zenské casopisy ako bastu konzumentského pristupu k Zivotu, vlast-
nému telu a jeho vzhladu. Uvolfiuju sa estetické kritérid a presadzuje esteticky
pluralizmus, ktory je okrem iného tiez dosledkom (postkolonialnej) kritiky do-
minancie bielej rasy. Ta sice funguje dalej, ale v podstatne zredukovanej miere.

Lipovetsky sa aj v tejto suvislosti pokusa pochopit (preklenut? angazovat?)
obe strany sporu, no opat je nepresvedcivy. Na jednej strane priznava zhubny
vplyv imperativnej normy ,,dokonalej zeny” na sebavedomie zien, na druhej
strane obhajuje (doslova bezduché) Zenské casopisy ako tie, ktoré ucia Zeny se-
baovladaniu a sebautvaraniu (,autokonstrukcii”) (s. 181 — 182), hoci len ako

krasneho ,,obalu”. Ich vplyv pripisuje ,,zenskému dopytu po krase”, ktoru vraj
samotné casopisy nevytvorili. Zdéraznuje inSpirativnu funkciu Zenskej tlace
a uzatvara: ,,Chrarime se diabolizace Zenskych médii. Jejich plsobeni je treba
interpretovat zaroven jako prostfedek kolektivniho fizeni zalib i jako zptsob
estetické personalizace a osvojeni si sebe samé" (s. 183).

Niet pochyb, Ze Zeny maju pravo na svoj autonémny priestor, ale otazka
znie: Aku alebo koho ,,Zenskost"” pri tom zastupuju, rozsiruju a normativizuja?
Z mojho pohladu sa autor opat vyhol najcitlivejSej otazke. Ako je mozné, Ze tato
Zenska tlac (?) od zaciatku verne kopiruje a prezentuje muzsky obraz zeny, zeny
ako pohlavia odvodeného od muzskej tuzby a reklamného zaujmu vyrobcoy,
ktori v zenach vidia najma svoju cielovu spotrebitelsku skupinu? Ze zenadm po-
nuka vylucne ¢i uz ildziu, alebo skutocné , vylepsenie” ich vonkajsieho vzhladu,
zatial ¢o ich mentélne, eduka¢né, vélové, jednoducho, hibkovo osobnostné po-
mery a potreby pre nu ostdvaju nezaujimavé? Nevenuje sa im, alebo len okra-
jovo, potvrdzujic tak, ze este aj Citanie pre zeny ma byt (stereotypne) oddychové.

Isté je, Ze autorovo predchadzajlce uvazovanie o principidlne nemennej
a biologicky podmienenej ,, sexudlnej diferencii”, ktora cakajuce zeny ponechava
v podruci muzov a ich aktivnych zaujmov, tu nachadza svoje dalSie premietnutie.
Stereotypné Zenské obsahy konzervuju tradi¢né vnimanie rodovych rol, pricom
ni¢ nové nevnasaju ani do dynamiky vztahov medzi pohlaviami. A nezabudajme,
Ze za vychadzanim takto jednostrannych periodik stoja velké priemyselné kon-
cerny, ktoré ich zapliiaju svojimi reklamami. Povazujem nielenze za neprijatelné,
ale vo vztahu k autorovi knihy az za usvedcujuce, Ze jednostrannost pésobenia
tychto casopisov na zeny po cely cas ponechava bez komentara, Zze ho nepro-
blematizuje.

Navyse, vyskumy a argumenty, na ktoré sa odvolava, aby tak podporil
svoju (Casto lavirujucu) poziciu, ani v najmensom nepodrobuje diskurzivnej ana-
lyze, ktord méze ich vysledky celkom otocit. Nie je jedno, akd vzorka respon-
dentov ¢i respondentiek je podrobena prieskumu, ako je pre tento prieskum
mienky motivovana, kto je jeho objednavateflom a ako samotné ,anketovanie”
prebieha... Spokojnost Citateliek zenskej tlace s vlastnym obrazom (krasy) alebo
sebavedomim nemusi vébec reprezentovat mienku celej zenskej populacie Ci jej
inych zadujmovych a profesionalnych skupin. O konkrétnych okolnostiach uva-
dzanych prieskumov (prevzatych autorom z citovanej literatury) sa totiz nedoz-
vieme ni¢ konkrétne, autor nas zoznamuje iba s kvantitativnymi ukazovatelmi
a percentudlnymi vyjadreniami, ktoré mézu a nemusia byt pre dand tému ur-
cujuce.

PRACA ZIEN A PRACA MUZOV

Lipovetsky si dalej vS§ima vyvoj idedlu zenskej krasy, pricom sa obracia na
hviezdne herecky a manekynky ako reprezentativne vzory toho-ktorého trendu.
Upozorfiuje, ze s vacsou dostupnostou Zenského sveta (aj pre muzov) upada
jeho démonizacia verna , archetypu dabelské Zeny" (s. 187): ,[Slpolecna antro-
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pologicka sounalezitost prevazuje nad désem z pohlavniho rozdilu" (s. 192).
S presunom zaujmu od (konkrétneho) Zenského tela k ,,obrazu krasy” (ktory sa
postupne stava predmetom obchodnych operacii) sa krasa zacina viazat na ka-
tegérie ,,Uspechu, blahobytu a rovnovahy” a zbavovat svojich priepastne tem-
nych dimenzii, cize aj svojho doposial ambivalentného postavenia.

Autor Treti Zeny opakovane zdo6raznuje, ze prave tato tradi¢na zenska
hodnota, krasa, tak nakoniec ,,dovoluje povznést Zeny na rovinu spolecenské
vadzZnosti srovnatelné s pozici muza” (s. 193), co mozno — z méjho pohladu —
povazovat prave tak za krutu pravdu, ako aj kruty zart. V kazdom pripade aj za
prejav autorovej ndklonnosti voci Zenam, ibaze akosi naruby, ktora je v konec-
nom doésledku pre zeny uzitocna asi tak ako militantny antifeminizmus. Vsima
si profesionalny zivot zien a Ulohu, ktort mytus krasy zohrava v pracovnom pro-
stredi. A prave tu — podla Lipovetského — kult krasy Zenam (paradoxne?) spo-
sobuje problémy a stazuje ich rovhocenni moznost uplatnenia: Zena moze byt
bud krasna a pritazliva, alebo profesionalne Uspesna a respektovana. Obidve
polohy ¢i stratégie naraz nie s mozné: zenské poévaby totiz (pre muzov!) znizuju
déveryhodnost pracovného imidzu zeny. V tejto oblasti teda krasa predstavuje
pre zenu hendikep (dodajme, o ktory sa opat postarali muzi — no velkd nadej
na uspech u nich zrejme nemaju ani ,Seredky”). A ¢o je neodpustitelné, autor
nas v podstate presviedca, ze s tym treba jednoducho ratat ako s prirodzenym
javom — a prisposobit sa.

Kruty ,,Zart” o povzneseni Zeny tak nadobuda az ,,mukotrpnd” podobu:
zena je (dnes) uznavana ako Zena a zaroven rovnocenna spolocenska bytost,
lebo je a vie byt krasna, no pracovne (a teda spolocensky) moze uspiet len ako
nie-Zzena, ktora svoju spolocensky konstitutivnu vlastnost skryva alebo jej chyba.
Cudné rodova (pre autora , sexualna”) , rovnica/nerovnica”, dufajme len, Ze nie
pravdiva! Lipovetsky vsak konstatuje, ze ,,[tlrvajici nadrazenost Zenské krasy ne-
predstavuje archaizmus, ale odpovida novym totoZnostnim potifebam a postmo-
derni rehabilitaci rozdilG" (s. 213). Profesijny Zivot zien vidi ako ,, dodatocny fak-
tor”, ktory vsak ani v meritokratickej individualistickej kultire nezrusil
asymetricku Struktdru zvadzania: hlavnou zbranou zien ostava ich telesny vzhlad.
Kapitolu o ,krdsnom pohlavi” tak uzatvara mrazivé konstatovanie: ,, Strmy vze-
stup rovnostarskych hodnot nema nadéji odstranit sexualni nerovnopravnost
estetickych roli" (s. 215).

ZLADENIE DOMACNOSTI A PRACE

V dalsich dvoch castiach si Lipovetsky vS§ima pracovny vzostup Zeny najma v dru-
hej polovici 20. storocia (v désledku industrializacie v 19. storoci), ktory spolu
s ,ovladnutim plodnosti” prostrednictvom antikoncepcie podla neho tvori za-
kladny cinitel veduci k vzniku , tretej Zeny”. Praca vsak bola u Zeny dlho pova-
Zovana za druhotnu aktivitu, ktord nesmie ohrozit jej prvotné poslanie: byt
zenou v domacnosti, t. j. pafilou domu a oporou tradi¢nej rodiny (to plati aj pre
19. storocie a robotnicke prostredie). Pravda, tento scenar sa lisil v zavislosti od

prislusnosti k spolocenskej triede a postavenia Zeny na spolocenskom rebricku,
nie vSade sa vyvija rovnako. No , [s]tereotyp matky v domacnosti v mezivalecném
obdobi takrka nepodléha diskusim (...) hospodarskou nezavislost v té dobé po-
Zaduje jen nékolik revolucnich feministek” (s. 225). Dokonca aj tlac, tiez romany
alebo ucebnice, tento idedl Zeny (vraj) bezvyhradne adoruje. (Sice roztrdsené,
avsak o to dolezitejsie prispevky zien ,,prebudzaciek” tak v podobnych stivahach
opat miznu v nendvratne.)

Ak nieco podla autora v tom case podlieha zmene, tak len zameranie
préace zeny — matky. Coraz viac sa jej ,,udel” obetovania sa pre blaho jednotlivych
¢lenov rodiny (v USA uzZ od 20. rokov) posuva k idedlom gazdinky — radostnej
spotrebitelky. ,Rétoriku obete” prekryvajd individualistické normy Stastia, krasy
a mladosti. Podla autora ma tento pohyb, zasahujuci az do 50. rokov 20. sto-
rocia, klucovy vyznam, lebo coskoro prispeje .k historickému prekonani ideélu
Zeny v domacnosti" (s. 227), nedoda vsak, ze aj k jej dalSiemu zotroceniu. Uz
povojnova zena podla neho zaziva nebyvalé spolocenské ocenenie svojej ¢in-
nosti, programujuc bezchybny chod domacnosti v zovreti nepreberného mnoz-
stva vyrobkov a sluzieb.

Autor zo svojich Gvah po cely ¢as vynechava rozhodujlce pozadie tohto
L.autonomizacného” procesu Zeny (ako spotrebitelky) — hospodarske a dokonca
aj vojenské zaujmy Statu (a teda najma muzov). Presun hodnotového dérazu
pripisuje demokratizacii spoloc¢nosti a jej postoja k Zenskej praci, a to aj v rdmci
zenského zveladovania sukromnej sféry. To je sice lakava predstava, ale prave
nasledujuce desatrocia ju skor vyvracaju, ako potvrdzuju, najma ak sa na to di-
vame z pohladu Zien. A vyvracaju ju nielen vo vztahu k sikromiu, ale aj pracovnej
vykonnosti Zien vo verejnom Zivote — staci spomenut javy ako narastajlca fe-
minizacia chudoby alebo tvrdosijné nerovnaké odmeriovanie Zien a muzov za
rovnaku pracu, na ktoré m4, pravda, Lipovetsky tiez svoju (,,sexualne diferen-
covanu” — alebo skoér sexisticku?) kvazi odpoved.

.LOGIKA PRACE” A SEXUALNA DIFERENCIA

Vratme sa vsak k historickému exkurzu. Az 60. roky predstavuju definitivny zlom
pre ,Zzenu v domacnosti”. (Ak, pravda, spolu s autorom opomenieme vojnové
roky, v ktorych sa pracovne vyznamenali prave Zeny; muzi v tom case viedli
vojny.) Na spolocensku scénu prichadza nova vina feminizmu, ktord ,,Zenu v do-
macnosti” vykresluje ako nie vabnu predstavu, dokonca zahanbujlcu poziciu.
(Seba)identifikacia Zien sa zacina odohravat mimo domu, v pracovnej oblasti,
rozsiruje sa pre ne pracovna ponuka, ale aj moznosti studia; Zzeny si konec¢ne
masovo vymohli hospodarsku nezavislost.

Podla Lipovetského, socializacia Zeny (podla neho uz predtym - ako gaz-
dinej a spotrebitelky) a jej individualizacia postupuju ruka v ruke vpred a zene za-
istuju pravo na vlastnu subjektivitu a Ulohu agensa vo svojom vlastnom Zivote.
Norma prace sa pre Zeny stava ,vnutornym prikazom”, k comu vyrazne prispela
aj ,expanzia terciarnej sféry” (s. 243). Postmoderna doba s jej ,,novou ekonédmiou
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zenskej moci” a ,,principom vlady nad sebou samym®” ustanovila novy typ Zeny,
ktory autor nazyva , tretou”, alebo aj ,,neurcitou zenou”. , [Zlensky idél se poprvé
v déjinach dostal do éry nepredvidatelnosti i strukturni otevrenosti" (s. 255).
Kym druha Zena predstavovala vytvor muzov, , tretia zena” je podla autora vlast-
nym vytvorom zien, ¢o vsak nijako neznamen4, ze nerovnost medzi pohlaviami
vymizla; muzi stale drzia v rukach politickd aj hospodarsku moc (s. 256). Autor
sice hovori o prave jednotlivcov na sebaurcenie ako o postmodernom vydobytku,
no zaroven zdOraznuje nezamenitelnost rodovych rol a zachovanie rodovej dife-
rencie, aj ked' v postmodernom (pluralizovanom, nie normativnom) habite. Na
otazku, ako si teda Zeny pri zachovani tradi¢ného rozvrhnutia rodovych vztahov
uplatfuju pravo na sebaurcenie a individualizaciu, nedava odpoved.

Odpoved nedava ani v suvislosti s protirecenim, ktoré obsahuje jeho cha-
panie , logiky prace”. Podla nej ,tretia Zena” na zaklade rodovej diferencie este
vzdy (logicky) ostava pracovne znevyhodnena oproti muzovi. Kym u neho sa su-
kromny a pracovny pél existencie ,rozpdjaju”, u zeny ostavaju spojené. Muzska
praca je teda hodnotena vyssie; pre muza je praca primarna, kym u Zeny ide
o druhotnu identitnu stratégiu a vazba Zien na domacnost ostava stale zacho-
vana — ako ich primarna aktivita. Rovnostarska dynamika na tomto ,,podvojnom
zakone” teda podla autora nevyhnutne stroskotéava (s. 270). Uz aj preto, lebo
sukromna sféra je Udajne pre Zenu ,sférou zmyslu” a identitného sebapotvr-
dzovania, a teda nie je zaleZitostou vonkajsieho donutenia, ako sa (vraj) snazia
preukazat feministky. Predstavuje pre nu dokonca ,,sféru moci”, pricom jej vy-
znam je klucovy pre vietkych.

Podobne jednostranne Lipovetsky idealizuje Zeninu matersku funkciu,
tieZz ako oblast autondmneho sebauskutoc¢riovania. Zabuda dodat, Ze bez hos-
podarskej (ekonomickej) nezavislosti Zien je cely projekt Zenskej individualizacie
iba planym krasore¢nenim, pritom prave hospodarsku sféru aj sam opisuje ako
sféru neotrasitelnej muzskej dominancie. Toto zistenie dokonca podciarkuje
uvadzanim prikladov a Statistickych udajov z podnikatelského prostredia, kde
skleny strop plati pre Zeny s dvojnasobnou vehemenciou este aj dnes, a rovnaka
praca zien je oceniovana nizsie ako praca muzov, financ¢ne aj symbolicky.

Po cely cas pritom zatvara oci pred brutalnym ,,tazenim” neoliberalizmu
(z ktorého robi de facto spojenca zien), ¢o mu umozinuje manipulovat napriklad
aj s mienkou tych respondentiek, ktoré nechcu byt zapriahnuté do (seba)znicu-
juceho procesu , produkcie produkcie” v hospodarstve, ani kreovat politiky,
ktoré s zamerané vylu¢ne na sebareprodukujicu vykonnost, respektive repro-
dukciu moci. V(y)nutené postavenie zien na okraji politického aj hospodarskeho
priestoru tak moze prezentovat ako ich dobrovolné, dokonca uvedomelé a vitané
rozhodnutie zriect sa tychto tradi¢cne muzskych domén moci.

PROBLEM NEDOMYSLENEHO SOBASA

Lipovetskym proklamovany ,siatek tradice a modernosti, znovuzavedeni dife-
rencialnich, avsak vylepsenych sexualnich norem, recyklovanych normami svéta

autonomie” (s. 277 — 278) nakoniec vyznieva velmi problematicky: najma preto,
Ze zenam neddava nijaku nadej na prelomenie ich tradi¢ného udelu, iba o tvrdé
stereotypy nahradza ich maksimi variantmi. Zenam sice verbalne priznava (eko-
nomicky aj politicky, pravdaze, nezabezpecené) pravo na subjektivnu osobitost,
motivaciu ¢i volbu (s. 296), sucasne ich vsak zatvara do rodovo podmieneného
geta na zaklade prirodzenej ,sexuélnej diferencie”. Vyzdvihuje ,,odhodlani zen
dospét k vrcholu pyramidy” (s. 300) (a prenasa tak na ne, mimochodom, zod-
povednost za jestvujuci stav), v celej knihe vsak systematicky devalvuje a tiez
deformuje prispevok feminizmov, odmieta alebo prehliada Struktirne riesenia
a v zavere knihy sa dokonca utieka k , univerzalistickému zakladu republiky”,
na ktory viaze aj ,pojem moderniho obcanstvi” (s. 308).

Lipovetsky sice hovori o ,,totoZnostni neurcitosti" ako spolocenskom prin-
cipe, podla ktorého stat/moc nikoho nevidi ani nevnima na zaklade jeho (indi-
vidudlnych ¢i kolektivnych) atributov — a teda nikoho nemoze ani preferovat,
ani diskriminovat —, v skutocnosti vsak vyzdvihuje desivd logiku abstraktného
obcana bez konkrétnej ludskej tvare a pribehu. A to je v case, ked sklofiujeme
(praveze!) , konkrétneho druhého” v jeho ,radikalnejinakosti” ako jedind moz-
nost aj nasho sebauzretia ¢i (seba)zachovania ludského rodu, priznajme si, fa-
talne malo!

No akoby autorovi nestacilo ani ustavi¢né zdorazrnovanie ,tradi¢nej roz-
luky medzi verejnym muzom a sikromnou zenou”, kde ,,Zensky tspéch se po-
méruje predevsim soukromymi hodnotami” (s. 314). V zaverec¢nej kapitole, pri-
¢om uz v jej nazve strasi ,, feminizaciou moci”, jeho uvazovanie (a jeho ,,expresia”
— hoci ma ist o tradi¢ny ,,Zensky atribt”) vyustuje do nasledujicej formulacie:
.Budoucnosti muzZe je muz a muzska moc je trvalym obzorem demokratické
doby” (s. 329).

Tak sme sa predsa len dockali. Az teraz mozno lepsie porozumieme, ¢o
mal autor na mysli, ked na zaciatku svojej rozpravy nezabudol pripomenut, ze
aj malé rozdiely v pociato¢nych podmienkach mézu viest k velkym zmenam vy-
slednych trajektérii. Veru ano, v dobrom aj zlom. Ibaze v danom pripade pre
muzov v dobrom a pre Zeny v zlom, ak vezmeme do Gvahy primalé zmeny pri-
velkych protireceni v ich vzajomnom vztahu a postaveni. K tomu sa ndm hodi
aj uz citovana, isteze bystra formulacia Gillesa Lipovetského: ,Kult ,krasného
pohlavi’ uchovava muzskou nadvladu a vede k popfeni Zeny jinymi prostredky."

(Rauma, februér — april 2017)
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Alexandra Barth: Schodisko, 2017, akryl na pldtne, 145 x 100 cm

Néjaka nadéje v té marnosti je

Rozhovor s VEROU ROSI

Véra Rosi je umélecky pseudonym, ktery v 90. letech vyrazné zazaril
i za hranicemi Brna, odkud Véra pochazi a kde zije dosud. VéFina rana
poezie patrila k tomu nejlepsimu a nejocefiovanéjsimu, co ¢eské bas-
nictvi, jez mélo byt onou dobou v , krizi”, pfinaselo. Mluvily jsme
o tom, proc na sebe Véra neupozornuje, jak si vyzkousela formu kva-
zisonetu, ale vratila se k volnému versi, a zejména o tom, jaky byl vliv

kralovopolskych a ¢asopisu Weles na jeji basnicky i osobnostni vyvoj.

Verunko, jsi nositelkou Ceny Jifiho Ortena za svou debutovou sbirku Holy bily
kmen. Pamatujes, co to pro tebe tehdy, v roce 2000, znamenalo? Po Bozené
Spravcové, Zuzané Brabcové a Tereze Bouckové jsi byla ¢tvrta Zena, které se
této ceny, vyhlasované uz od roku 1987, dostalo. Vida, a v poslednich tfech
letech Ortenku ziskaly samé mladé Zeny. Nechci nic vyvozovat, ale je tam ale.

Znamenalo to pro mé nemalé uznani mé tvorby a nemaly finan¢ni obnos (na
mé poméry), ktery tehdy pfrisel Welesu vhod. O tom, Ze jsem se k tomu datu
ocitla v néjaké mensiné zen, mé viibec nenapadlo pfemyslet. Dodnes.

Mé taky ne, vsimla jsem si toho az nyni, kdyz jsem studovala vSechny laureaty.
Prisel vhod Welesu?

Weles — spolunakladatel mé prvotiny — se v penézich zrovna netopil, takze m{j
prispévek prostrednictvim této ceny pfrisel vhod k jeho chodu.

To je tedy od tebe vic nez velkorysé! Jsi pfislusnici ¢i snad ,, clenkou” takzvané kra-
lovopolské skupiny, kterou spojovala kromé absolvovani gymnazia v Brné — Kra-
lové Poli také viid¢i osobnost basnika Vita Slivy. Cetla jsem o ni velmi vield slova
pfimo od , krélovopolskych” basnikd pravé v jednom z ¢isel loriského Welesu.
Vzpominali jste bilan¢né na obdobi, kdy tento literdrni casopis vznikal a vyvijel
se, nebo spis zlstaval na pozicich. Byli jste skutecné skupinou? Citili jste takovou
spfiznénost? Myslis, Ze vznikala pod , patrondtem” Vita Slivy basnicka dila ob-
dobné struktury, svitu, vyznéni, formalnich prostredkd, zkrétka ze kralovopolsti
méli podobnou poetiku, ndzory, smeéfovani, jak se na literarni skupinu slusi?

VERA ROSI (1976, vlastnym
menom Veronika Schelleova)
je brnianska poetka. Vystu-
dovala Filozofickd fakultu
Masarykovej univerzity. Pat-
rila k okruhu autorov a auto-
riek krdlovopolskej skupiny,
ktorych v druhej polovici

90. rokov vyznamne ovplyvnil
basnik Vit Sliva. Poéziu publi-
kuje od r. 1996 casopisecky
(Weles, Psi vino, Dotyky,
Host, Tvar, Proglas, Jihovy-
chodni posta, Salon Prava
ainé), v zbornikoch

a almanachoch (Vanocni
almanach 1996, Weles; Du
podél blesku, k 70. vyroci
LeoSe Janacka, Weles, 1998
a Skripavé hudba vrat, 2000).
Od roku 1998 publikovala re-
cenzie a studie v roznych ca-
sopisoch (Host, Weles, Tvar).
Knizne debutovala basnickou
zbierkou Holy bily kmen
(1999), za ktoru ziskala

v roku 2000 Cenu Jifiho
Ortena, dalej vydala zbierku
Dlouhé ndzky noci (2012),
nateraz poslednou je Ruka

z Cernobilé fotografie (2016).
Autorkine nové basne boli
publikované aj v Glosolalii,

¢. 4/2016.
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Véra Rosi. Foto: archiv autorky

Nedavno se na mé obratil jeden student s tim, ze pise diplomku o , krdlovopolské
skupiné” a daval mi k ni otazky, vcéetné toho, jestli jsme sepsali néjaky manifest.
Tak to tedy nesepsali. Taky si myslim, Ze jsme se nepovazovali za zddnou skupinu
nebo néco takového, ale abych neodpovidala za ostatni, ja jsem to tak urcité
nevnimala. Méla jsem za to, Ze se schazime u piva my, co nas ucil na gymnaziu
Vit Sliva, s kluky, co zaloZili casopis Weles, atd., prosté lidé, co si spolu néjak ro-
zumime a mame néco spolecného — tim nécim byla naklonnost k poezii, at uz
Ctenarska nebo tvardi, a osobni sympatie. Kdyz jsem se poprvé setkala s tim
oznacenim za okruh nebo druzinu, tak to ve mné vzbudilo tsmév. Ale to nemys-
lim negativné, nijak proti tomu neprotestuji. Ale pokud jde o podobnosti poetiky,
ja je nachazim spise — u sebe — jako slabou stranku, nedostate¢né oprosténi od
vlivl, jejich miru jsem si ani neuvédomovala.

Literarnii jind historie ma druziny, formace a skupiny réda. Kdyz maji dokonce
néjaké jméno, Kralovopolsky okruh, Skupina 42, je radost dvojnasobna. Ale
zpét... Proc by to méla byt stranka slaba: je nutno se za kazdou cenu opros-
tovat od toho, co ¢lovéka formuje nebo formovalo?

Myslim, Ze by ¢lovék mél to, co ho formuje, natolik vstiebat a integrovat, aby
mohl znit jeho autenticky hlas. Pokud pUsobi chvilemi ,jako” nékdo jiny, tak

Véra Rosi. Foto: Ivars Gravlejs

to jesté dost neintegroval a (nevédomé) napodobuje, a od toho by se oprostit
mél.

Mas pocit, ze nékoho napodobujes?

Myslela jsem ted na svou prvotinu, ktera vznikala v dobé, kdy ta nase myticka
druzina v Kralové Poli pUsobila. Kdyz se na tu sbirku ohlédnu, kromé jinych sla-
bin, které tam vidim, bych fekla, Ze se prilis ¢asto vyladuju do téniny basnika,
ktefi mé formovali, a nejsem dostatecné sama sebou. Jsem zvédava, jak budu
se stejnym casovym odstupem vnimat svoje dalsi sbirky.

Jsi brnénska rodacka, v Brné zUstavas zit, dospéla jsi tu. Eh, pro¢ milovat Brno?

Rekla bych, Ze vysvétlovat lasku racionalnimi déivody znamena nemilovat. Ale
abych se z toho nevyvlikla, Brno mi vyhovuje — velikosti, tim, jak rychle se dostanu
do pfirody, a lidmi, se kterymi tady mam vztahy. A pak je to urcité taky zvyk.

Vénujes se jesté slovenské poezii? Vim, Ze jsi o ni chystala nebo dokonce do-
koncila disertacni praci. Je moznéfict, co je pro ni pfiznacné? Co té na ni laka,
kromé slovenstiny?
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Nevénuji. Kromé té slovenstiny mé [akala originalita soudobych slovenskych au-
tory a taky to, Ze se o nich u nds malo védélo.

Skoda, nefekla bych, Ze je situace vyrazné lepsi, i kdy?, takové fra nebo Tvar
se snazi slovenské basniky importovat na ¢tenf do Cech a vydavat. Kromé bo-
hemistiky jsi vystudovala také germanistiku. Prekladas ,vaznou” literaturu
z némciny (a ze slovenstiny), kromé toho, Ze té prekladani zivi?

Ne.

Skoda podruhé. Po prvotiné nasledovala druhd sbirka s velkou pauzou, Dlouhé
nuzky noci vysly az roku 2012. Tva treti a zatim posledni kniha, Ruka z cer-
nobilé fotografie, je z lonského roku, vysla u ,nas” v Dauphinu. Ale o obou
téch shirkach bylo velmi malo slyset. Cemu to pficitas? Mam pocit, Ze o pub-
licitu, ,prorecenzovanost” a pozornost celkové viibec nestojis. Malo té vidét
také na autorskych ctenich...

No jo, pocit mas spravny... Kdyz uz jsem vydala knizku, méla bych se asi vic sta-
rat, aby méla pozornost, protoze to se asi rovna starat se, aby méla ctenare, ale
vlastné nevim, jak se to déla. Kromé toho byt vidét na ¢tenich a druzit se, coz
zkratka nedélam. Mam ale jen jeden energeticky rezervoar a na vypousténi
s cilem sebepropagace v ném nemam. Vlastné si myslim, Ze pokud je néco dobré,
tak si to téch malo lidi, které poezie zajima, néjak da védét. Pokud je o téch
mych sbirkach malo slyset, tak je to proto, Ze je vic slySet o téch lepsich, ne?
Tak to si viibec nejsem jista. Jesté na konci 90. let a okolo prelomu tisicilett jsi
publikovala také recenze ci kritiky o literature. Proc¢ uz to nedélas? Stahla ses
celkové do Ustrani?

Ano. Ale Uplné absolutné to taky neplati, chvili jsem pusobila pfi znovuozivovani
Welesu nebo jsem tifetim rokem clenkou poroty Literarni soutéze Frantiska Ha-
lase. Takového cosi drobného pro poezii a kontinuitu.

Jaké basné do soutéZe chodi? Pfihodil se ti za ty tfi roky v poroté néjaky objev?

Kvalita je velice rdzna, od spise ,,skolackych” pokusl basnit v archaickém stylu
az po dobrou poezii. Objevem pro mé byli podvakrat vSichni ocenéni, nejen lau-
reati zvlastni ceny Klementa Bochoraka, ktera se udéluje autorovi nebo autorce,
ktery/kterd dosud nepublikoval/a knizné, a spociva v moznosti vydat prvotinu
— byli to Marek Torcik a Emma Kausc, jejiz prvotina bude predstavena pfi letoSnim
vyhlasovani vitéza. Soutéznimi prispévky pro letosek se zrovna procitdm a bude
to zase stat za to.

V Dlouhych n(zZkach noci jsi se vénovala vysostem sonetu. Jaka jsou jeho
Uskali?

Tak ony to hlavné nejsou sonety — se vSemi pravidly sonetu —, ale kvazisonety.
Splnuji jen podminku ¢trnact radka, byla jsem i upozornéna, ze by to nékdo mohl
chapat tak, ze to nejsem schopna dotdhnout, ale nechtéla jsem svou fe¢ uméle
ohybat. Téch ¢trnact radkl byl takovy odrazovy mustek, nikoli znasilnéni formou
—takZe tak jsem se pro sebe vyhnula Uskali, vzala si jen trosku, jak to sedélo mné.

Zdalo se mi, Ze navrat k volnému versi byl trochu cestou obloukem zpét k pr-
votiné. Vidis to stejné?

Ano. A je na kazdém, jestli to bude vidét tak, ze jsem vérna sama sobég, nebo Ze
jsem nedodala nic nového pod sluncem. Nepochybné plati oboji. Ale ten oblouk
jsem udélat musela, byl to do jisté miry takovy dluh, vici tém basnim, sobé
a nékterym lidem.

Casto v recenzich ¢tu a slycham dva pomérné protikladné vyroky o tvé poezii:
jednak, Ze je drsna (obcas je dodano ,nezensky”), a pak, ze je prilis lyricka,
minéno jemnocitna. Pfipadd mi, Ze se drsnost a jemnost podminuji, pfinej-
mensim v poezii.

Asi jsem na nékoho pfilis malo jemna, na nékoho zas pfilis moc, to bude nejspis
otazka subjektivniho vkusu... Nebude to tim, Ze redlné nepatiim ani k tém nej-
drsnéjsim, ani k tém nejrazovéjsim?

Spis je to tak, ze vybirat si nepfibarvené je povazovano za tvrdé. Jenze pouzivat
nacinf lyrické se zase hodnoti jako zjemnélé. Odtud ziejmé protikladny dojem
z tvého psani. Tu kombinaci — musim dodat — mam zvlast v oblibé. A nakonec
néco obecného: M4 tisténi basnickych shirek smysl? Na smysl psani a ¢teni
basni se neptdm... Urcité néco nového pomalu, pomalicku pises.

To myslis tak, jestli by nebylo lepsi publikovat elektronické knizky?
Aha, nechces mi fict, zda na nécem novém pracujes. Nemam ja postreh?

Ale to ti klidné feknu. Za , pracovani na né¢em” pokladam fazi, kdy s dostatec-
nym c¢asovym odstupem zacnu z dostatku napsaného ,,materidlu” tézit finalni
publikovatelny utvar. Ted jsem ve fazi, kdy si pisu. Ten ,material”. No a té tvé
otdzce jsem, zda se, Spatné rozuméla.

Spis obecné pochybuju o publikovani poezie tiskem, ,,dnes”. Ty ne?

Ale samoziejmé ano, bohuZzel. Néjak jsem se chytila toho , tisténi”... Pochybuju,
ale kdyby byla odpovéd jednoznacné, Ze ne, tak bych nebyla nic vydavala, takze
néjaka nadéje v té marnosti je.

(Zhovérala sa Olga Stehlikova.)

OLGA STEHLIKOVA (1977)
posobi ako vydavatelska

a Casopisecka redaktorka,
editorka a literarna publi-
cistka. Bola editorkou literar-
nej revue Pandora a redak-
torkou literdrneho online
Almanachu Wagon, pripra-
vovala tiez webovy literarny
magazin Ravt. Ako jedna

z editoriek sa podiefala na
dvojdielnej antoldgii Ceskej
poézie (Antologie Ceské
poezie I. dil, 1986 — 2006;
dybbuk, 2007) a spolu s ar-
bitrom Petrom Hruskom bola
redaktorkou rocenky Nejlepsi
Ceské basné 2014 (vyd.
Host). VV roku 2014 jej vysiel
basnicky debut Tydny (vyd.
Dauphin), za ktory v roku
2015 ziskala cenu Magnesia
Litera za poéziu. Momen-
talne dokoncuje basnicky
(dvoj)rukopis Portréty a Vejce
(Dueta).
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Alexandra Barth: Vytah, 2016, sprej na papieri, 200 x 130cm

ANDREA GIBSON

Vaza plna Silenstvi

Vyzivovy poradce pravil, ze bych méla jist kofenovou zeleninu.

Kdyz budu jist tfinact turint denné,

uzemni mé to a najdu svoje kofeny.

Pry bych se pak v myslenkach netoulala tam,
kde Zije temnota.

Jasnovidka pravila, ze moje srdce néco moc tizi.

Pry mi za dvacet dolart fekne co s tim.

Dala jsem ji dvacku a fekla: ,,Uz se nestrachuj, zlato.
Brzo si najdes hodnyho muze.”

Prvni psychoterapeut pravil,

abych kazdy den sedéla tfi hodiny v temné komore
se zavifenyma ocima a zacpanyma usima.

Jednou jsem to zkusila, ale pofad jsem si pfipadala
jak lesba, co s tim nechce vyjit ven.

Jogin pravil, ze madm vSechno protahovat, jen ne pravdu.
Pry se mam soustredit na vydech. Kazdy pry najde Stésti,
kdyZ se bude starat vic o to, co dava,

nez o to, co dostava.

Lékarnice pravila: , Cipralex, Lamotrigin, Lithium, Xanax.”

Lékar pravil, ze antipsychotika by mi mohla pomoct
zapomenout na trauma.

Trauma pravilo: , Nepis tyhle basné.
Nikdo nechce slyset, jak brecis
kvali zalu, co citis v kostech.”

Jenze kosti pravily: ,, Tyler Clementi skocil
z mostu George Washingtona

ANDREA GIBSON (1975) je
americka poetka, perfor-
merka a aktivistka. Vsetky vy-
brané basne su z jej druhej
zbierky The Madness Vase
(Vaza plna sialenstva, 2011)
— iba poslednt A. Gibson
zverejnila na svojom face-
bookovom profile pat dni
po nasilnickom zraze pri-
vrzencov extrémnej pravice
a neonacistov v Charlottes-
ville (Virginia, USA).
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1 Tyler Clementi (1991 —2010),
houslista a student Statnif univer-
zity New Jersey, Rutgers, se zabil
skokem z mostu George
Washingtona na Manhattanu
tfi dny poté, co jeho spolubydlici
z kolejf na Twitteru zvefejnili za-
béry, na kterych se libal s muzem
a které poridili bez jeho védomf
pocftacovou kamerou. Za poru-
Senf soukromf byl jeden z nich
v roce 2012 obvinén a teprve
v loni v fijnu odsouzen. Tylerdv
ptipad vyvolal velkou pozornost
politikli i médif a jeho rodice za-
loZili charitativni organizadi,
kterd organizuje kampané na
podporu LGBT mladeze a proti
kybersikané.

2 Béseri byla inspirovana pisnf
Baby | Need You od Kim Taylor.
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do feky Hudson presvédceny,
Ze je uplné sam."’

Moje kosti pravily: , Ty basné napis.”

Mozna té potiebuju?

Tu zimu, kdy jsem ti fekla: ,,Rampouchy mi prijdou kouzelny”,
jsi jeden obrovskej ukradla ze sousedovic stfechy
a dala mi ho jako darek.

Méla jsem ho sedm mésicl v mrazaku
az do dne, kdy mi otekla noha
a ja potrebovala néco, aby splaskla.

Laska... neni vzdycky kouzelna.
Nékdy prosté... taje.

Nebo je sama modfina tam,
kde to boli nejvic.

Vcera vecer jsem vidéla tvyho ducha,

jak slape na kole s koSikem

k mésici kulatymu jak moje tézka hlava.

A nechtéla jsem nic, jen sedét v tom koSiku

jak ET se zhnoucim srdcem, kterym mi zafi hrudnik,

a se zhnoucim prstem, co ukazuje k nasemu domovu.

Pfed dvéma roky jsem fekla: ,,Nechci

psat basen o nasem rozchodu.”

Udélalas mi ¢asovou schranku z Pedra

a slibila, Ze tu mou bublinu nikdy neprasknes.

Milovala jsem té od prvniho rande

na tréninku baseballu,

kdy jsem netrefila 23 mickl za sebou

a ty ses na mé podivala, jako bych dala vitéznej odpal
v posledni sméné svétovy série.

VZzdycky, kdyz ted slysim slovo , laska”,
fikam si: ,,Utikej, utikej..."

Prvni tyden, cos odesla,
jsem porad vidéla tvou ruku, jak mava na rozloucenou
jak stérac na auté, na ktery se valila voda,

kdyz jsem v posledni chvili uvéfila,
ze mé hurikan necha zit.

Vcera jsem tvoje jméno vyryla
do ledovy kostky a pak si ji poloZzila na srdce,
dokud mi neroztala do bolavych péra.

Dnes jsem brecela tak nahlas, az na mé zaklepali sousedi
a ptali se, jestli nechci pujcit trochu cukru.

Rekla jsem jim, Ze chut na sladky mé opustila s tvym pupikem.

Laska

neni vzdycky kouzelna.

Kdybych svij zivot nabidla kouzelnici,
kdybych ji fekla, at mé prefizne vejpul,
abych pak k tobé vecer mohla pfijit cela
a chtit té zpatky,

poslechla bys

uz kvuli téhle milostné pisnicce?

Kvali zimé, kdy jsme nas domov
zahfivaly parou z nasich tél?

Napsala jsem ti az moc basni v jazyce,
kterym jsem jesté neuméla mluvit,

ale dnes uz vim,
Ze nezalezi na tom, jak spravné odfikdm modlitbu,
pokud sedim u stolu, na kterém neni zadny chleba.

TakZe tohle je moje psenicny pole.

Muzes mit kazdickej akr, 1asko.

Tohle je mUj zahradnickej song.

Tohle je moje bourka,

muj péstni souboj s tim tfeskutym mrazem.

Dnes vecer jsem prosila dalsi reflektor,

aby se stal tou lampou v zadni ulicce, pod kterou jsme tancily
tu noc, co jsi pfilipla svy rozpaleny Usta na moji plachou tvar
a ja zpivala: ,Mozna té potiebuju.”

Sice falesné,

ale s intonaci.

Mozna té potrebuju, jak velkej mésic
potiebuje otevieny more.

ANDREA GIBSON
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Mozna jsem ani nevédéla, ze tu jsem,
dokud jsem si nevsimla, ze mé drzis.

Dej mi pokoj, kam se budu vracet jako dom{.

Dej mi svou dlan.

Kazdej praminek mych vlast je provazek od papirovyho draka
a z té tvé oblohy jsem celd znavena,

kvali té lowé naronim potoky slz,

takZe tvoje mama se probudi az v Benatkach.

Lasko, rozbila jsem svuj sklenénej stievicek,
abych do kazdy stény v svy hrudi
zasadila vitraZzovy okno.

Ted mam srdce jak slisovanou kytku v bibli v saldtovym vydani.

Je to ten vers, kterymu muUzes vérit.

Vsechny svoje slova vklddam do tvé misky na dary.
Prostiram stdl s chlebem a modlitbou.

Mam ohnuty kolena
jak rozek stranky.
Drzim ti misto.

Kdyz té opusti zivotni laska

Upec svatebni dort.
Rozslapni ho.

Podlahu v obyvaku spaluj
mrazivym tancem svych nohou.

Zamkni dvere od bytu.
Stahni rolety.

A lizej palubky.

Pritazlivost

Nase traumata nas tizi
tak jako gilotinu
tizi gravitace.

A krky naSich milenek
jsou tak jemné.

Jak to skonéi®

UZ jsou to Ctyfi roky, sedm mésicu a Sest dni,
co jsem té poprvé vidéla nahou,

cos ze sebe v noci strhla kosili,

vystrcila na mé prsa a fekla: ,,Sahni si.”

Sahla jsem si, jako kdyz si diabeticka tretacka
rozbaluje tycinku Snickers.

Rekla jsi: ,,PoFadné.”

.Vzdyt jo,” napadlo mé.

Jenze jsi tak nézna.

Rekla jsem: ,Ma$ mékké rty jak velrybi tuk.”
Nebyla to moje nejlepsi hlaska,

ale zabrala.

Dnes vecer v potravinach

jsem ve spodarech objevila tvij vlas.

Vytahla jsem ho v oddéleni mrazenych potravin

a vykfikla: ,,PANI, ten je tak paradni, ze by zabil i chlapa!”
Jesté ze jsem skfitek.

Mam s$tésti, Stésti, Stésti.

Milacku, viibec netusim, jak tohle skonci.
Treba z bokd zemé spadne rovnik

jak néjaka obruc

a nase rty nam v den naseho 80. vyroci
zamrznou uprostred polibku.

Nebo nas zitra moje naprosté Silenstvi
spolu s tvou naprostou komunikacni
neschopnosti opusti

a nechaji jak milostny dopis skladce.

Ale co, at to skon¢i kdykoli a kdekoli,
chci, abys védéla, ze zrovna ted
té navzdycky miluju.

Miluju té uz kvali tomu, co jsme spolu zvladly.
Za tu noc, kdy jsem posbirala vSechny ostré noze v domé,

ANDREA GIBSON

It Ends skupiny DeVotchKa.

3 Baser je inspirovana pisni How
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jeden po druhém je vyhazela na stfechu
a pak rekla slunci: ,A ted se predved.
Odted chci vidét jen stébla travy;

véci, co rostou a jsou mékoucké,

protoze jedna holka pry chce

na zadech vplynout do mého krevniho obéhu,
a az to udéla,

chci, aby potoky mé krve dotekly az k mofi.”

Slysis mé, lasko?

VIS, Ze tu noc,

kdy jsi mi fekla, ze mas slabost pro moje usi,

jsem si pfisahala, Ze nikdy nebudu jako van Gogh?

A podivej! Pofad je obé mam!

| moje srdce podobné svétlusce
je porad v té tvé zavarovacce.
Dfiv jsem nikdy nikomu nevéfila,
Zze mu ve vicku udéla dost direk.

KdyZ v noci spi$ jako balerina,

snazim se chrupkat jako pikola,
tisknu rty k tvym posvatnym spankdm
a Septadm: ,Ve tmé nardzim do véci.
Vlastné... i kdyz je rozsviceno.

A pletu se castéji, nez pisu,

a i pak nemivam pravdu.”

Ale az si budou kamaradky

na zachodé v baru

délat z bankovek dalekohled

a tvrdit, Ze v ném vidi Boha,

ja pbjdu za tebou

a v ruce budu mit babiccinu bibli.
Pfitisknu ti ji na hrud

a pozehnam ji tvym dechem.

A az se mé zeptas, jestli si nechci hrat
na ministranty, co Sukaji ve farni kuchyni

pfi nedélni msi,

feknu: ,To si pis!”

Ale jen kdyZz mi na zadku udélas cucfleka
ve tvaru JeziSovy dlané.

Pak budu védét jisté, ze mé probodl hieb.

Lasko,

mé nikdy ve vétru neztratis.

Jsi blesk,

ktery zapalil svicky v mé hrudi.

Jsi hrom, ktery tleska

basni, kterou nikdo jiny nechce slyset.

Jsi slza rampouchu,

co prvni jarni den zaléva tulipan.

To kvuli tobé taju a ozivam.

Libas mé, az kam sahaji moje koreny,
a ja nechci nic vic nez byt fasou,
kterd ti spadne na tvar,

kterou prsty seberes,
aby sis néco prala.

Slibuju, Ze at budu délat cokoli,
budu se vzdycky snazit dostat slovu.

Uprostied noci mé probudila Amerika

a fekla mi,

Ze méla

zly sen,

sen, ve kterém kanady
vésely rodiny ze stromu

ve kterém marnice
Spendlily kvétiny
na obleky ze skolnich plesu

ve kterém rakev
méla plné bricho
a vrcela, Ze chce pfidat

v tom snu
si Amerika zvolila prezidenta,
ktery fikal pravdu

ANDREA GIBSON
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a ani se nesnazil
néjak zahalit

védél, Zze by ho
na Wall Street stejné
poznali podle bot

v tom snu
Amerika nebyla tim,
za koho se méla

zapomnéla,
jak se vyslovuje

jeji vlastni jméno — Sioux,

Passamakvoddy,
Soson, Ceroki

v tom snu

byla nenavist podle vSech prazkuma
verejného minéni minulosti

nendvist bylo zvife,
které vyhynulo

v tom snu
nikdo neresil
pravdu

nikdo neresil
jeji zuby

nikdo neresil,

jak snadno

se macha pendrekem
za bilého dne

nikdo neresil
aukci
vrazedné zbrané

nikdo neresil
masakr
v no¢nim klubu

nikdo neresil
.hodné” nacky

nikdo neresil,
co vsechno
zlstane pred zdi

ropovod,
ktery vede modlitbou

viceprezidenta,
ktery cituje Dr. Kinga

TrumpUv mrakodrap,
ktery nahradi Sochu
svobody

v tom snu
byl Zivot
ten nejhorsi trest,

ktery mohl ¢lovék dostat

v tom snu
byl trnem Kristus

v tom snu
Amerika vysala ty,
které zabila

v kostele

uctivala
cervenou vlajku

bojovala s Bohem
za prava
na apokalypsu

a véfila, Ze ti zajisténi
budou drzet

jazyk za zuby
jako bi¢

(Prelozila Sylva Ficova.)

SYLVA FICOVA prekladé ti-
tulky, akademické a odborné
texty, knihy rézneho druhu

a svojich obltbencov a oblu-
benkyne — Williama Blakea,
Katherine Mansfield ¢i Anne
Sexton. Preklady poézie pub-
likuje najma v casopisoch
Host a Tvar a na svojom
blogu. Zije v Brne.
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Alexandra Barth: Nocnd autobusovd zastavka, 2017, akryl na pldtne, 80 x 50 cm

ADRIANA JESENKOVA

Joan Tronto: starostlivost,
spravodlivost a demokracia

V nasom prostredi je meno americkej filozofky Joan Tronto do velkej miery ne-
zname, avsak v priestore spolocenskych a humanitnych vied na zapad od nas je
Tronto synonymom paradigmatického posunu v premyslani o vztahu starostli-
vosti, spravodlivosti a moci, o vztahu moralky a politiky. V kontexte feministic-
kého myslenia a tedrie, konkrétne moralnej a politickej filozofie, eSte konkrét-
nejsie feministickej etiky starostlivosti, Joan Tronto predstavuje v sucasnosti
jednu z najvplyvnejsich teoreticiek. Patri k druhej generécii predstaviteliek a pred-
stavitelov etiky starostlivosti." Politické filozofky ako Joan Tronto (1993), Selma
Sevenhuijsen (1998) alebo Eva Feder Kittay (1999)? rozvinuli analyzu starostli-
vosti ako politickej a zaroven osobnej praxe, a zdovodnili nevyhnutnost sta-
rostlivosti pre socidlnu spravodlivost. Aj vdaka ich teoretickému vykonu maju
v sucasnosti prace z etiky starostlivosti vplyv na analyzy politik a praxi socidlneho
blahobytu, vzdelavacich politik, politik zdravotnej starostlivosti, politiky medzi-
narodnych vztahov a mnohych dal3ich.?

Joan Tronto bola profesorkou women studies a politickych vied na Hunter
College na City University of New York a dnes p6sobi ako profesorka politickych
vied na Univerzite v Minnesote. Jej vyskumny zadujem sa koncentruje na politické
tedrie, rod a etiku starostlivosti. Hoci prvy ¢lanok o starostlivosti publikovala uz

1 Etika starostlivosti (Care ethics, Ethics of Care) predstavuje normativnu etickd teériu, resp. pristup, ktory povazuje
medziludské vztahy a starostlivost za klticovy bod moréalneho konania. Vznikla v priestore feministického myslenia
v druhej polovici 20. storocia. Za jej zakladatelku sa povaZuje americké psychologictka Carol Gilligan so svojou kni-
hou /n a Different Voice (1982). V slovenskom akademickom prostredi na uplatnenie etiky starostlivosti ako Speci-
fického moralno-filozofického pristupu zamerala svoju pozornost najméa Zuzana Kiczkova, a to osobitne v oblasti
ekofilozofie, rodovych stddif a bioetiky, pricom Ciastkové problémy etiky starostlivosti rozpracovavala aj Mariana
Szapuova. BliZSie pozri Jesenkovd 2016.

2 Holandska filozofka Selma Sevenhuijsen, posobiaca na Univerzite v Utrechte, publikovala v roku 1998 knihu
Citizenship and the Ethics of Care: feminist Considerations on Justice, Morality, and Politics. Eva Feder Kittay je
profesorkou filozofie na SUNY Stony Brook. Medzi jej primarne zaujmy patrf feministicka filozofia, etika, so-
cialna a politické tedria, metafora a aplikdcia tychto disciplin na Stddie zdravotného postihnutia (disability stu-
dies). Je autorkou Love’s Labor: Essays on Women, Equality, and Dependency: Thinking Gender (1999).

3 Britska profesorka sociélnej politiky pdsobiaca na Univerzite v Brightone vo Velkej Britanii Marian Barnes v Gvode
svojej knihy Care in Everyday Life: An Ethic of Care in Practice (2012) vysvetluje, preco vacSina teoretickych prac
o starostlivosti vznikla v USA pricinenim takych politickych filozofov a filozofiek ako Joan Tronto (1993), Eva Feder
Kittay (1999), Virginia Held (2006) ¢i Daniel Engster (2007). Podla Barnes, nepritomnost takej discipliny v USA,
akou je socialna politika, a to Ciastocne aj v dosledku absencie uplatriovania koncepcie politickej stratégie , Statu
blahobytu” (welfare state) v podmienkach USA, vytvorila priestor pre prevahu teoretickych prac z tejto oblasti
a pre minimum prac aplikujlcich teoreticky koncept etiky starostlivosti na praktickd politiku a poskytovanie sluzieb
starostlivosti. Eurépske vedkyne ako holandska filozofka Selma Sevenhuijsen (1998) a Fiona Williams (2001) uro-
bili velky diel prace osobitne pri vypracovani sofistikovanej analyzy socialnej politiky z perspektivy etiky starostli-
vosti. Olena Hankivsky (2004) zas uplatnila perspektivu etiky starostlivosti pri analyze kanadskej socialnej politiky.

ADRIANA JESENKOVA (1972)
vyStudovala filozofiu v kom-
binécii s histériou na FiF UK

v Bratislave. Doktorandské
studium absolvovala na ka-
tedre filozofie a dejin filozo-
fie v odbore systematicka
filozofia a ukoncila ho obha-
jobou dizertacnej prace pod
nazvom Metafora siete —
epistemické, etické a socio-
kultarne suvislosti. V/ sucas-
nosti posobi ako odborna
asistentka na Katedre apliko-
vanej etiky Filozofickej fakulty
Univerzity P. J. Saférika v Ko-
Siciach, kde prednasa filozo-
fické discipliny a socialnu
etiku. Svoj odborny zaujem
ststreduje na feministicku
filozofiu, etiku starostlivosti

a otazky vztahu moci, staro-
stlivosti a spravodlivosti. Ako
vyskumnicka posobi aj v ob-
¢ianskom zdruzeni EsFem,
zameriavajucom sa na rodovy
vyskum a rodovo citlivd vy-
chovu a vzdeldvanie. Publiko-
vala viacero vedeckych prac,
v roku 2016 jej vysla mono-
grafia Etika starostlivosti. Na
vindch Rédia Regina Vychod
zaznelo uz viac ako stopatde-
siat jej kratkych zamysleni.
Svoje texty pravidelne uverej-
nuje i v casopise Glosolélia.
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v roku 1987 (Beyond Gender Difference to a Theory of Care), znamou sa stala
najma svojou knihou Moral Boundaries: A Political Argument for an Ethic of
Care (1993). V nej identifikovala potrebu politického konceptu starostlivosti,
ktory by sa stal vychodiskom pre uskutoc¢fiovanie politiky starostlivosti. V roku
2013 uverejnila knihu Caring Democracy: Markets, Equality and Justice, o ktorej
Arlie Hochschild* povedala, Ze si ju treba preditat, lebo otvara o¢i. Za svoju do-
teraz poslednu knihu Who Cares? How to Reshape a Democratic Politics, pub-
likovanu v roku 2015, ziskala prestizne ocenenie Brown Democracy Medal.

STAROSTLIVOST AKO ZAKLADNA LUDSKA AKTIVITA

Etika starostlivosti podla Joan Tronto predstavuje taky pristup k osobnému, so-
cidlnemu, moralnemu a politickému Zivotu, ktory stavia na skutocnosti, ze vsetky
[udské bytosti potrebuju a prijimaju starostlivost a tiez poskytuju starostlivost
inym. Vztahy starostlivosti medzi ludmi su castou toho, ¢o z nas ,,robi” [udi. Vzdy
sme vzajomne zavislymi bytostami. Starostlivost je fundamentalna z pohladu
prezitia, blahobytu, rozkvetu a rozvoja, teda ,, dobrého zivota” ludskych bytosti.

V knihe Moral Boundaries Tronto ponukla definiciu pojmu starostlivosti,
ktoru vypracovala spolu s Berenice Fisher: ,[N]a najvSseobecnejsej Grovni na-
vrhujeme na starostlivost nazerat ako na taku aktivitu, ktora zahfia vsetko to,
¢o robime pre to, aby sme udrziavali, zachovavali a opravovali nds ,svet’ tak,
aby sme v nom mohli zit ¢o najlepsie. Sucastou tohto sveta su nase tela, nase
Ja, nase okolie, a toto vsetko sa snazime prepojit do komplexnej siete podpo-
rujucej zivot.” (Tronto 1993: 103)° Tato definicia starostlivosti ma svojich ob-
hajcov i kritikov, avsak len v maloktorej praci tykajucej sa etiky starostlivosti nie
je spomenuta. K jej dolezitym aspektom patri napriklad to, ze zahfna starostli-
vost o seba, takZe poskytovatelov a poskytovatelky starostlivosti chape ako tych,
ktori a ktoré zaroven maju aj potreby starostlivosti. Viaceré teoreticky a teoretici
upozornuju, ze neschopnost ¢i zlyhanie v starostlivosti o seba (neschopnost ref-
lektovat svoje vlastné potreby, zaujmy a tuzby) sa ¢asto spaja so znizenim ka-
pacity postarat sa o niekoho iného ¢i niest zodpovednost za starostlivost o dru-
hych. Dal$im vyznamnym aspektom tejto definicie starostlivosti je fakt, ze
rozsiruje starostlivost i na prostredie, v ktorom su ludské bytosti situované, t. j.
aj na socialne a prirodné prostredie (pozri Zembylas — Bozalek — Shefer 2014).

Nemenej vyznamnou ¢rtou chapania starostlivosti u Joan Tronto je, Ze na
starostlivost nazera ako na neustalu socialnu, politickii a emocionalnu prax. Zna-
mena to, ze starostlivost v jej chapani nemoze byt zredukovana na dispoziciu Ci
kvalitu, je to aktivita, ktora je zdsadna pre [udsky zivot — pre jeho zachovanie,
udrziavanie a rozvoj. Ako prax je starostlivost uskutoc¢fiovana vzdy v konkrétnom
kontexte, podmienkach, ktoré ju podmienuju, struktdruju a formuju. Tieto kon-

4 Arlie Russell Hochschild (1940) je americké sociologicka a akademicka. Je emeritnou profesorkou sociolégie
na Kalifornskej univerzite v Berkeley. Vo svojom skdmani sa sustredila na fudské emdcie. Je autorkou publikécie
The Outsourced Self: Intimate Life in Market Times (2012).

5 V3etky citdcie z anglického jazyka preloZila autorka Studie.

textualne specifika sa podielaju aj na produkovani nerovnosti, ktorych désledkom
mozu byt aj socidlne nespravodlivosti. Konceptualizacia starostlivosti u Tronto sa
tak odlisuje od dovtedajsich sposobov premyslania o starostlivosti, vychadzaju-
cich najma z koncepcie dvoch moralnych perspektiv, ktoré vo svojej knihe In a Dif-
ferent Voice rozpracovala americkd psychologicka Carol Gilligan (1982).

Oproti teoretickdm prvej generacie etiky starostlivosti, ako st Carol Gil-
ligan, Sarah Ruddick, Nel Noddings alebo Virginia Held, Joan Tronto vnima mo-
ralny a politicky zivot ako silne prepojené. Podla jej ndzoru moralne teoreticky
Ruddick, Held i Noddings vychadzaju z mylného predpokladu, ze najskor usku-
tocnhujeme moralne Usudky a tvrdenia a az potom ich vztahujeme k politickému
kontextu (Tronto 2014: 108). Tronto zastava nazor, ze opravnenost konania etic-
kych aktérov, a teda aj ich konkrétnych etickych stratéqii, je formovana ich so-
cidlnym a politickym umiestnenim, ako aj politickou realitou verejnych a suk-
romnych institdcii (Tronto 2011: 416). Prave rozpracovanie politickej koncepcie
starostlivosti, v ktorej je starostlivost chapana nielen ako moralna, ale aj ako
politicka kategodria, jej umoZiuje situovat prax a vztahy starostlivosti do SirSieho
socidlneho, ekonomického a kultdrneho kontextu a skimat aj Strukturalne ne-
rovnosti a nespravodlivosti formujlce starostlivost v konkrétnom kontexte (pozri
Tronto 2014). Nezanedbatelnym aspektom jej chdpania starostlivosti je i to, Ze
ju vnima ako vSeobecnu aktivitu, ktora zahfia kolektivnu, spolo¢nu ¢i zdielanu
starostlivost. VSima si, ze starostlivost sa velmi zriedkavo uskutocnuje vylu¢ne
medzi jednym poskytovatelom a jednym prijimatelom. Dyadicky model vztahu
starostlivosti preto nepovazuje pre prax starostlivosti za prioritny ani charakte-
risticky, na rozdiel od Carol Gilligan (1982) alebo Nel Noddings (2002). Vztahy
starostlivosti st velmi komplexné a zloZité, a to dokonca aj v priestore rodiny,
kde sa takisto do vztahov a aktivit starostlivosti zapajaju mnohi [udia.® Starost-
livost je teda do velkej miery vysledkom spoluprace, komunikacie, vyjednavania
v (mocensky) dynamickom a pluralistickom kontexte. To ma, samozrejme, za-
sadné dosledky nielen pre ponimanie autority v praxi a procesoch starostlivosti,
ale aj pre koncept zodpovednosti za starostlivost. Politicka etika starostlivosti
Tronto spochybnuje expertokratické chapanie vykonu starostlivosti (a to tak na
faktickej, ako aj normativnej rovine), zaloZzené na hegemonickom postaveni ex-
perta ¢i expertky, a podobne aj paternalistické ¢i iné hegemonické ponimanie
starostlivosti. Reélne je to skér tak, Ze v procese starostlivosti (osobitne tej de-
mokratickej) dochddza ku komunikacii, vyjednavaniu ré6znych zdrojov autority
v epistemickych komunitach, ktoré su definované zdielanymi vyznamami sveta
(Zembylas — Bozalek — Shefer 2014: 4).

Tronto v Moral Boundaries identifikovala (spolu s Berenice Fisher) Styri
prvky — hodnoty ¢ moralne principy’ — starostlivosti. Tie viak nedefinuju Specific-

6 Marian Barnes v tejto sGvislosti upozoriiuje, Ze teoretizovanie starostlivosti ako vyskytujdcej sa vylucne alebo pri-
méarne iba v kontexte nerovnych dyadickych vztahov zanedbava kolektivnu povahu poskytovania a prijimania sta-
rostlivosti, ktord sa moZe vyskytovat v priatelskych sietach alebo v skupinach, ktoré sa sice nesformovali za Gicelom
poskytovania a prijimania starostlivosti, ale starostlivost sa v nich stava klicovou stcastou kazdodennych vztahov
(pozri Barnes 2012: 103).

7 M. Barnes oznacuje Trontovej etické prvky vyrazom ,principy” (Barnes 2012), viaceré autorky a autori viak po-
uZivaja skor pojem ,hodnoty”.
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ky subor praktik alebo spravani, poskytuju skor evaluacny ramec pre tvorbu
usudkov o adekvatnosti praxi starostlivosti v socidlnej politike, ako aj v dalSich
oblastiach socialnej praxe. Zaroven poskytuju usmernujici ramec pre vyjedna-
vanie aktérov vztahov starostlivosti. Aby mohla byt dosiahnutd ,integrita sta-
rostlivosti”, musi prax starostlivosti obsahovat: , pozornost” (attentiveness),
».zodpovednost” (responsibility), ,kompetenciu” (competence) a ,,vnimavost”
(responsiveness). Tieto etické prvky (principy, hodnoty) Tronto identifikuje aj pri
analyze jednotlivych faz starostlivosti: v 1. faze ,,starania sa/starosti o druhych”
(caring about), v 2. faze , prijatia zodpovednosti za starostlivost” (taking care
of), v 3. faze , poskytovania a uskuto¢rovania konkrétnej starostlivosti” (care
giving) a napokon v 4. faze ,prijimania starostlivosti” (care receiving).

Prva faza si vyzaduje pozornost, uvedomenie si a uznanie, Ze potreba sta-
rostlivosti existuje. Predpokladom na to, aby sa takato pozornost voci potrebam
druhych (i svojim) dostavila, je prave vztahové (relacionistické) chapanie fud-
skych bytosti a ich autonémie. Rozpoznanie potreby starostlivosti si totiz vyza-
duje uvedomenie si a vycitenie nedostatocnosti, zranitelnosti a vzajomnej zavi-
slosti druhych i seba. Tronto zaroven upozorfiuje na skutoc¢nost, Ze nasa
schopnost identifikovat potreby, rozumiet im, je formovana aj socidlnymi a kul-
turnymivztahmi, kontextom, v ktorom sme situovani. Prave preto si kultivovanie
pozornosti vyzaduje schopnost kritického prehodnocovania kultirnych vzorcov
a socialnych a politickych struktdr podielajicich sa na formovani nasho videnia
potrieb — svojich i druhych bytosti. Druha faza praxe a procesu starostlivosti si
vyzaduje, aby nasledovala akcia, konanie, aktivita —t. j. aby sme prijali konkrétnu
zodpovednost za uspokojenie potreby, ktord sme spozorovali, uvedomili si.
Tronto v kontexte etiky starostlivosti podobne ako Sevenhuijsen odliSuje koncept
zodpovednosti a koncept povinnosti.® Tretia aj Stvrta faza réznym spésobom po-
ukazuju na potrebu zvazovat dosledky poskytovania starostlivosti ako nevyh-
nutny aspekt praxe starostlivosti. Kompetencia spociva v kompetentnom vykone
prace a aktivit starostlivosti. Nestaci teda identifikovat potrebu starostlivosti,
prijat zodpovednost za jej poskytnutie. Pokial zlyhdme pri jej naplneni (¢o sa, sa-
mozrejme, stava tak v privatnom, ako aj vo verejnom priestore), starostlivost ako
ciel' nebola uskuto¢nend. Vnimavost ako usmernujuci princip ¢i kltc¢ova hodnota
vo Stvrtej faze procesu starostlivosti odkazuje na potrebu porozumiet, ako je pri-
jimana starostlivost zakiisan4, a ¢o pre osobu, ktora ju dostava, znamena. Je d6-
lezita pre reflektovanie nerovnosti medzi poskytovatelom a prijemcom starostli-
vosti. Prijemca starostlivosti je totiz velmi pravdepodobne v situdcii, ked je
zranitelny, a vo vztahoch poskytovania starostlivosti teda jestvuje redlna moz-
nost zneuzitia moci. Poskytovatel/ka starostlivosti potrebuje o tychto rizikach
vediet, aby sa dokazal so vztahom nadvlady a podriadenosti vyrovnavat a moc
mohol pouzivat kreativne (Tronto 1993: 135). Tento princip teda otvara priestor

8 Koncept , povinnosti” (obligation) podfa Tronto poukazuje na existenciu formélnych pdt, povinnosti a dohdd
podobne, ako je to v zmluve a zmluvnych vztahoch. Zodpovednost chape viac ako sociologicky alebo antropo-
logicky koncept — zodpovednost je stelesnena skor v stibore implicitnych kultGrnych praxi nez v stbore formal-
nych pravidiel alebo sérif slubov (Barnes 2012: 21).

pre kritické posudenie vztahov starostlivosti, a prijimatel starostlivosti tak moze
byt aktivnym Gcastnikom vztahov a praxe starostlivosti. Nepritomnost vnima-
vosti ako usmernujuceho principu ¢i hodnoty mé za nasledok nedostatok staro-
stlivosti. Tym sa opat dostavame k pozornosti, ktorou sa proces starostlivosti za-
¢al, a tento kruh tak naplna integritu starostlivosti, o ktorej Joan Tronto hovori.
Vo svojej knihe Caring Democracy (2013) Tronto pridava k spominanym
styrom etickym prvkom i piatu fazu starostlivosti — ,,spolustarostlivost”, respek-
tive , zdielanie starostlivosti” (caring with), ktorej zodpovedaju hodnoty dovery
a solidarity. Piata faza poukazuje na opakovanie procesu starostlivosti v Case,
v priebehu ktorého sa formuju navyky a vzorce starostlivosti a rozvijaji sa mo-
ralne kvality dévery a solidarity. Podmienky pre rast dovery sa vytvaraju spolah-
livostou praktik starostlivosti, ktoré uskuto¢nuju ini. Pokial fudia mézu ocakavat,
Ze ich potreby budu naplnené, a to pricinenim ich samych, ako aj druhych lfudi,
zvysuje sa ich doévera voci druhym a pocituju solidaritu (ako vSeobecnt hodnotu,
ktora definuje ich vztahy s druhymi). Tato faza je charakteristicka pre demokra-
tickl formu starostlivosti, Cize starostlivosti, ktord vedie k rovnosti. Spolusta-
rostlivost je tak nevyhnutnym predpokladom a konstitutivnym prvkom staro-
stlivej spolo¢nosti. Aby sa starostliva spolocnost stala ,,starostlivou demokraciou”
(caring democracy), Cize spolo¢nostou, ktora — kedZe su pre nu hodnoty rovnosti
vsetkych fudskych bytosti kluc¢ové — smeruje k rovnostarskemu vztahu spolusta-
rostlivosti, musi sa usilovat o to, aby sa v nej starostlivost a spolustarostlivost
uskutoériovali demokraticky, respektive ako demokraticka starostlivost.’

STAROSTLIVOST AKO POLITICKY IDEAL

V predslove ku knihe Moral Boundaries vyjadruje Tronto nadej, Ze ndm ponukne
pohlad na odlisny svet — svet, v ktorom je vzajomna kazdodenna starostlivost
[udi cenenym predpokladom ludskej existencie. Takto zacina nacrtavat svoju
predstavu moralneho — dobrého zivota: nas pohlad na moralny zivot by nam
mal ukazat cestu, ako reSpektovat druhych a zaobchadzat s nimi spravodlivo.
Ak to chceme dosiahnut, musime si vazit to, ¢o napiﬁa Zivot vacsiny fudi, a to
je staranie sa o seba, o druhych a o svet (Tronto 1993: X). V tejto predstave na-
chadzame charakteristicku ¢rtu myslenia Joan Tronto, a to prepojenie spravod-
livosti a starostlivosti. Pre Tronto je stelesnenim zaujmu o spravodlivost femi-
nizmus, sustreduje sa na obycajné Zivoty Zien, deti a muzov vsetkych ras,
nabozenstiev a etnickych skupin (Tronto 1993: IX). Je teda pochopitelné, ze kl-
Cova otazka pre fiu znie: Ako porozumiet pricindm nespravodlivosti a ako konat
proti pretrvavajicim nespravodlivostiam nasho sveta? Tronto si vSsima priepastné
nespravodlivé nerovnosti podmienené rasovymi, rodovymi a triednymi rozdielmi
v americkej spolocnosti. A to vSetko napriek takmer storocnej politickej stratégii

9 Starostlivou spolo¢nostou bola totiz svojim spdsobom aj feudalna spolocnost a rézne spolocnosti a spolocen-
stvéa v réznych regionoch a historickych obdobiach, avsak — ako dalej argumentuje Tronto (2013) — spolocnost,
v ktorej sa uskutociiuje starostlivost ako demokratickd starostlivost, vytvara najlepsie podmienky pre uskutoc-
fovanie kvalitne] starostlivosti pre v3etkych.
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posilihovania postavenia Zien vo verejnej sfére prostrednictvom vyzdvihovania
.zenskej moralky”.'® Tuto stratégiu nielenze nepovazuje za Uspesnu (kedze zeny
stale zostavaju vylucené, alebo su ich postavenie a vplyv v dolezitych politickych,
ekonomickych a kultdrnych institicidach marginalizované; Tronto hovori predo-
vsetkym o USA), uplatiiovanie uvedenej stratégie podla nej malo z perspektivy
emancipacie zien niekolko negativnych nasledkov. Viedlo napriklad k vyliceniu
zien, ktoré nezodpovedali idedlu ,,skutocnej Zeny”, ktory sprevadzal esencialis-
ticky diskurz ,,zenskej moralky”.

Tronto preto kladie déraz na prekonanie esencialistického ponimania sta-
rostlivosti ako Zenskej moralky, jej spajania so starostlivostou vo vztahu matky
a dietata, t. j. s maternalizmom, paternalizmom, ale aj s tribalizmom a paro-
chializmom. Ukazuje, Ze to, ¢o bolo tradi¢ne povazované za zenské, spojené so
Zzenami esencidlnym spésobom’’ - starostlivost —, je vecou nas vietkych, vietkych
[udskych bytosti, nezavisle od toho, ¢i sme Zenami alebo muzmi. Podla Tronto
je potrebné prestat hovorit o zenskej moralke a posunut sa k etike starostlivosti,
ktora zahffia hodnoty sice tradi¢ne spaté so Zzenami, avsak ktorym je nevyhnutné
porozumiet v politickom kontexte. To ale nie je mozné, pokial nespochybnime
a nenarusime sucasné ,,moralne hranice” (moral boundaries) — hranice, ktoré
pre jednych znamenaju zahrnutie, participaciu a moc a pre inych vylucenie, ne-
Ucast a bezmocnost. Prvou z tychto hranic je oddelenie politiky od moralky, dru-
hou ostré odlisenie medzi abstraktnou univerzalistickou moralkou a partikula-
ristickym usudzovanim opierajicim sa o situovanost, kontext a vztahovost,
a napokon je to hranica medzi verejnym a privatnym zivotom. Uvedené moralne
hranice ovplyvinuju tvorbu politickych stratégii, a zaroven su predpokladom aj
pre vylicenie seriozneho uvazovania o starostlivosti z politického diskurzu.

Ak zacneme brat starostlivost vazne, teda ak sa sucastou nasej definicie
dobrej spolocnosti stanu také hodnoty starostlivosti ako vnimavost, pozornost,
zodpovednost, opatrovanie, sucit, pochopenie, uspokojovanie potrieb druhych
bytosti — hodnoty, ktoré sice boli tradi¢ne spaté so Zenami, avsak vylicené z po-
litickych uvah —, tak si to vyziada podla Tronto jednak radikalnu transformaciu
spdsobu, akym chapeme povahu a hranice moralky, ale aj radikalne premyslenie
Struktur moci a privilégii v spoloc¢nosti (Tronto 1993: 3). Na to je potrebna hod-
notova zmena, ktora zavisi od nasej schopnosti a ochoty posuvat nase sticasné
moralne hranice tak, aby zahrnuli aj to, o bolo doteraz vylicené. Koncept sta-
rostlivosti potom podla Tronto opisuje tak moralnu, ako aj politicku verziu dob-
rého zivota, a tym ndm umoznuje unikndt z dilemy, v ktorej politika a moralka
predstavuju dve oddelené sféry. Starostlivost totiz moze sluzit ako morélna hod-
nota aj ako idedl a zaklad pre politické dosiahnutie dobrej spolo¢nosti (Tronto
1993: 9). Pravdepodobne najzasadnejsia rovina zmeny v nasich politickych
idedch, opierajuca sa o prijatie perspektivy starostlivosti, sa tyka nasich pred-
pokladov o ludskej prirodzenosti. StotoZnenie sa s myslienkou, ze starostlivost
je fundamentalnym aspektom Zivota, ma dalekosiahle nasledky. V prvom rade

10 Obsah pojmu , Zenskej morélky” nikdy nebol presne stanoveny, no odkazoval na stbor takych hodnét ako starostli-
vost, oSetrovanie, opatrovanie, materska laska, doraz na pretrvévajtce ludské vztahy a mier (pozri Tronto 1993: 1).
1 Nachédzajlce sa v podstate Zien ako sticast ich prirodzenosti.

to znamena, ze [udské bytosti nie su plne autondmne, naopak, musia byt cha-
pané vzdy v podmienkach , vzajomnej zavislosti” (interdependence). V ramci li-
beralneho politického a moralneho myslenia sa autonémia a zavislost navzajom
vylucuju, pricom starostlivost je chdpana ako stav nerovnosti, v ktorej poskyto-
vatel/ka starostlivosti disponuje mocou vo vztahu k prijemcovi starostlivosti,
a tato nerovnost je prekazkou individualnej autondmie a slobody ako centralnej
hodnoty liberdlneho myslenia. Skutocnost [udského Zivota je viak taka, Ze vsetky
[udské bytosti sa rodia do podmienok zavislosti, no musia sa naucit byt auto-
némnymi. Zavislost v niektorych momentoch, etapach ¢&i aspektoch zivota ne-
musi viest k zavislosti vo vSetkych oblastiach ¢i etapach zivota. Zavislost a jej
vplyv na politicky Zivot je nebezpecna vtedy, ked znemoZznuje obciansku partici-
paciu na politickom Zivote. To vsak, ako zd6raziuje Tronto, neznamena nezlu-
Citelnost starostlivosti s demokratickymi hodnotami, naopak — zvysuje to ich
naliehavost (Tronto 1993: 162 — 163). Druhym dolezitym aspektom tykajdcim
sa [udskej povahy je posun od logicky aj kultirne individualneho pojmu ,,zaujem”
(interest) k pojmu ,potreba”, ktory ma sirsie kultrne ukotvenie.

Podla Tronto je pouzivanie pojmu , potreba” (need) nevyhnutne intersub-
jektivne, viac kultirne nez individualne. Potreby su teda skor zalezitostou so-
cidlneho zaujmu a v rdmci kultirneho kontextu su vystavené spochybriovaniu,
Co v pripade ,,zdujmu” neprichadza do Uvahy (Tronto 1993: 164). Z perspektivy
starostlivosti sa napokon predpoklada, ze jednotlivci su navzajom skér v stave
moralnej ,zaangaZovanosti”, ,,zainteresovanosti” (moral engagement), nez ze
by boli navzdjom odluceni a nezainteresovani. Prijatie tohto vychodiska meni
terén moralneho myslenia — niektoré otazky robi menej zavaznymi, zatial ¢o iné
sa dostavaju do popredia. Pripadne vyvstavaju otazky Uplne nové. Napriklad
otazka moralnej motivacie (preco by sme mali pomahat inym, preco by sme sa
mali starat o druhych?) prestava byt taka naliehava. Ak je totiz nasou realitou,
Ze neustale uskutocnujeme rézne aktivity starostlivosti, potom kazdy z nas je
po vadsinu ¢asu zapojeny/zaangazovany v moralnom konani. Je viak zrejmé, ze
problému adekvatnosti a spravnosti moralnej perspektivy pouzitej v konkrétnej
aktivite starostlivosti (¢ize problému dobrej a kvalitnej starostlivosti) sa tym ne-
zbavujeme. Do popredia sa dostava ina otazka: Ako zabezpedit, aby ten, kto
poskytuje starostlivost, bol natolko schopny odstupu/objektivity, ze dokaze zva-
zit moralne tazkosti obsiahnuté v danej situacii starostlivosti? Ak takto zmenime
pohlad na ,ludskd povahu” (human nature), potom je potrebné zmenit aj vy-
chodiska a ciele definované z perspektivy demokratického obcianstva a demo-
kratickej politiky. Perspektiva starostlivosti chce, aby sme namiesto vychodiskovej
fikcie, ze vSetci obcania su si rovni (hoci vietci vieme, Ze to nezodpoveda sku-
tocnosti), uvazovali o dosiahnuti rovnosti ako o politickom cieli. Ak sa budeme
snazit dosiahnut rovnost ako politicky ciel, bude pre nas omnoho tazsie igno-
rovat i vypustit z hlavy existujuce nerovnosti (Tronto 1993: 164 — 165).

Velmi doélezitd otazku, ktoru je nutné si polozit, ak sa seriézne zaoberame
starostlivostou, je podla Tronto zahrnutie privatneho priestoru do politického
diskurzu. Oddelenie sikromnej a verejnej sféry, priepast medzi starostlivostou
a pracou a spdsob, ako je starostlivost rozdelena do réznych oblasti sukromného
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zivota, zastiera moralne relevantnu skutocnost, Ze niektori musia pracovat, aby
ini mohli dosiahnut svoju nezavislost a autonémiu. O niektorych zaujmoch sa
potom predpoklada, ze su skér zodpovednostou sukromnych oséb nez spoloc-
nosti (Tronto 1993: 165).

Ako upozornuje Tronto, starostlivost je vytlacana z politického zivota
a verejnej sféry aj inymi kultdrnymi ideami, ktoré idu ruka v ruke s oddelenim
verejného a sukromného zivota. Napriklad idea obcianstva je v 20. storodi ste-
lesnend v koncepte , etiky prace”, v ktorom praca predstavuje ,,verejné dobro”.
O potrebach sa predpoklada, ze su uspokojované pracou; neuspokojovanie po-
trieb sa teda chape ako désledok neochoty alebo neschopnosti vykonavat pracu.
Za zodpovedné ludské konanie sa povaZzuje praca a za pracu sa povazuju také
aktivity, ktoré maju charakter produkcie, za ktorej vykon sa plati. Je potom
zrejmé, Ze aktivita, za ktoru nie je zaplatené (nedostava sa za nu mzda), nie je
povazovana za pracu, a v konecnom doésledku ani nie je chdpana ako prispevok
k skuto¢nému obcianstvu. Tronto konstatuje, ze v rdmci moralnych hranic, ktoré
obklopuju svet konstituovany pracou, nemézeme uznat vyznam starostlivosti.
Dal$ou vaznou prekazkou pri oceneni starostlivosti je podla Tronto rozdiel medzi
starostlivostou a spravodlivostou, ktory vyrasta z predpokladu, Ze zohladnovanie
starostlivosti potlaca spravodlivost. Tento predpoklad spociva v predstave, podla
ktorej spravodlivost a starostlivost pramenia z odliSnych, navzdjom nezlucitel-
nych metaetickych vychodisk: zatial ¢o spravodlivost je univerzalna a prameni
v racionalite, starostlivost je partikuldrna a vyviera zo sucitu. Takéto presvedcenie
o nezlucitelnosti spravodlivosti a starostlivosti povazuje Tronto za nespravne —
rovnako, ako je nedostatocna starostlivost bez ukotvenia v teérii spravodlivosti,
aj spravodlivost bez pojmu starostlivosti je nelplna.

Skutocnost, Ze sme od seba navzajom zavislé bytosti, znameng, ze [udské
aktivity, konanie a prax formuju nasu racionalitu, ¢ize m6zu menit nasu pred-
stavu o tom, o je racionalne. Podobne nase aktivity a nasa prax formuju aj nase
predstavy o tom, co je spravne a dobré. Tronto potom argumentuje, Ze nasa prax
starostlivosti (aktivity, v ktorych poskytujeme a prijimame starostlivost) formuje
nase zru¢nosti v praxi starostlivosti tak, ze sa mézeme stat starostlivejsimi. Tronto
je vSak presvedcend, Ze prax starostlivosti moZze nielen zlepsit nasu schopnost
dobre sa starat, byt starostlivejSimi bytostami, ale aj urobit z nds moralnejsie
(lepsie) bytosti, a moze prispiet k tomu, aby sme sa stali lepSimi ob¢anmi a ob-
¢iankami demokratickej spolo¢nosti (Tronto 1993: 167). Za akych okolnosti je
to mozné? Vtedy, ak nas nase praxe starostlivosti vedu k politike, v centre ktorej
je verejna diskusia o potrebach a ¢estné ocenenie priese¢niku potrieb a zaujmov.
Z takejto diskusie nemdze byt vyluceny Ziadny aspekt fudskych Zivotov alebo his-
torie. Vizia takejto praxe starostlivosti sa nemoze opierat o esencialisticky kon-
cept komunity alebo pevnu identitu ludi vnutri komunity ¢i spolocenstva. Tato
vizia nevyzaduje odstranenie konfliktu alebo unifikaciu pluralistickych skupin.

Tronto odmieta idealistické, romantizujice ponimanie, ktoré v starostli-
vosti vidi utopicky nastroj na ukoncenie vsetkych konfliktov. Starostlivost si totiz
vyZzaduje premyslat o konflikte a o tom, ktoré potreby budid naplnené a ako,
o distribucii starostlivosti, ako aj o adekvatnosti starostlivosti. Podobne ako Iris

M. Young (Justice and the Politics of Difference, 1990), aj Tronto povazuje konf-
likt za dolezitu sucast pluralistického socidlneho poriadku. Odmieta tiez stotoz-
novanie pristupu etiky starostlivosti s jednoduchou oslavou ¢i navratom k hod-
notam tradicnej rodiny. Podla Tronto totiz existuju dve primarne nebezpecenstva
pre starostlivost ako politicky ideal, ktoré vznikaju inherentne z povahy samotnej
starostlivosti, pricom obe stvisia s tradi¢nym ponimanim rodiny. Jednym je pa-
ternalizmus alebo maternalizmus a druhym parochializmus. Paternalizmus alebo
maternalizmus je prekazkou slobody aktérov starostlivosti. Ak poskytovatel/ka
starostlivosti v dosledku svojej ¢asto vyssej kompetentnosti alebo expertnosti
(odbornosti) povazuje seba za schopnejsieho vyhodnotit potreby prijimatela Ci
prijimatelky starostlivosti, ¢asto dochadza k infantilizacii prijimatela starostli-
vosti. Pokial je rola poskytovatela starostlivosti spojena s jeho zmyslom pre d6-
leZitost, povinnost Ci kariéru, je velmi pravdepodobné, Ze sa rozvinu vztahy ne-
rovnosti. Parochializmus je velmi pravdepodobnym désledkom starostlivosti
a brani dosiahnutiu rovnosti. K parochialistickej praxi starostlivosti dochadza
privpleteni do nepretrzitych, trvalych vztahov starostlivosti, pri ktorych je prav-
depodobné, Ze vztahy starostlivosti, ktorych sme stcastou a ktoré najlepsie po-
zname, budeme povazovat za najdélezitejsie. Parochializmus sa casto spaja
s metaforickym vztahom matky a dietata. Jeho importovanie zo sféry sukrom-
nych vztahov do politického Zivota sa moZze prejavit vargumentoch typu ,kazdy
by sa mal starat o svoju vlastnu zdhradu a mal by nechat ostatnych robit to isté”
(Tronto 1993: 170 — 171). V tomto bode sa konzervativizmus paradoxne spaja
so separativistickym individualizmom. Cestou, ako sa vyhnut nebezpecenstvu
paternalizmu/maternalizmu i parochializmu, je, podla Tronto, trvat na tom, ze
starostlivost musi byt spojena s tedriou spravodlivosti a nesmie ustupit od svojho
demokratického nastavenia. Nedemokratické formy starostlivosti sa totiz mozu
objavit velmi lahko. Aby sme udrzali starostlivost v jej demokratickej forme, po-
trebujeme sa opriet o dva prvky tedrie starostlivosti, ako ich Tronto uvadza,
a to zamerat sa na potreby a zaroven na rovnovahu medzi poskytovatelmi a pri-
jemcami starostlivosti.

DEMOKRATICKA STAROSTLIVOST
ALEBO DVE STRANY JEDNEJ MINCE

Podla slov Nancy Hirschmann'? priniesla Joan Tronto vo svojej knihe Caring De-
mocracy presvedcivé argumenty pre chapanie starostlivosti ako verejného dobra
a rovnako presvedcivo zdovodnila, preco je nevyhnutné premysliet sposob usku-
to¢novania zodpovednosti za starostlivost tak, aby sme dosiahli slobodu, rovnost
a spravodlivost, ktoré su nevyhnutné nielen pre lepsiu starostlivost, ale aj pre
lepSiu demokraciu. Jej pojem ,,spolustarostlivosti” (,,zdielana/spolo¢na starost-

12 Nancy Hirschmann (1956) je profesorkou politiky na University of Pennsylvania; zaobera sa histdriou politic-
kého myslenia, analytickou filozofiou, feministickou tedriou a priesecnikmi politickej tedrie a verejnej politiky.
Je autorkou knih The Subject of Liberty: Toward A Feminist Theory of freedom (2003) a Gender, Class, and Free-
dom in Modern Political Theory (2007).
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livost” — caring with) ako eticky princip, hodnota a faza v procese a praxi sta-
rostlivosti a zaroven ako fundamentalny demokraticky idedl tak podla Hirsch-
mann do literatdry o starostlivosti prinasa velmi potrebny korektiv, ktory nam
umoznuje konkrétnejsie premyslat o tom, ako je potrebné restrukturalizovat
spolo¢nost, aby napiiala potreby starostlivosti vietkych svojich ob¢anov a ob-
¢ianok. Praca Joan Tronto vyzyva na prehodnotenie zavazkov, ktoré voci sebe
v demokratickych spolo¢nostiach mame. Moderna rétorika o demokracii kladie
doéraz na osobnu slobodu, ale zodpovednost byva prehliadana. Tronto odmieta
redukovat demokraciu na volby, prava a slobodu, na agregovanie zaujmov
a vyber politickych lidrov. Pontka nam alternativny pohlad na demokraticku po-
litiku ako na politiku, ktora do velkej miery spociva vo vytvarani institucionalnych
a praktickych podmienok starostlivosti.

Zjednodusene by sme mohli povedat, ze kniha Caring Democracy: Mar-
kets, Equality, and Justice pojednava o vztahu medzi etikou starostlivosti a de-
mokratickou teériou. ,,Caring democracy” — ,starostlivd demokracia” — je roz-
pracovanim vizie spravodlivej a starostlivej spolo¢nosti v podmienkach
demokratickych spolocnosti. Je redlnou utépiou, v ktorej je starostlivost rozde-
lend medzi vsetkych ob¢anov, muzov aj Zeny, bohatych aj chudobnych, na ktorej
by vsetci mali mat svoj podiel, nikto by z nej nemal byt vyliceny a nikto by ani
nemal mat moznost neodovodnene a nespravodlivo sa jej vyhnut.

Tronto preto vyzyva na znovupremyslenie vyznamu demokratickej politiky.
Demokratickd politika by sa mala zamerat na uréovanie zodpovednosti za sta-
rostlivost a na zabezpecenie toho, aby demokraticki obcania boli schopni ¢o
najlepsie na tomto urcovani zodpovednosti participovat. Starostliva demokracia
stoji na dvoch predpokladoch: demokracia sa musi stat starostlivejSou a sta-
rostlivost sa musi stat demokratickejSou. A hoci demokraciu ako druh modernej
vlady nemozno povazovat za univerzalnu hodnotu (Siroko a globalne akcepto-
vanu), dostojnost pre vsetkych (t. j. rovnost v ddstojnosti), ktort Tronto povazuje
za zékladna logiku demokracie, je univerzalna hodnota.' Pochopenie starostlivej
demokracie sa potom odvija od predpokladu, Ze: a) vSetci [udia potrebuju aj
poskytuju starostlivost; b) prehliadanie aktivit starostlivosti musi byt prehod-
notené vo vsetkych spolo¢nostiach, a to tak z politickej, ako aj z filozofickej
perspektivy (Tronto 2014: 107).

Trontovej analyza pricin deficitu alebo krizy demokracie vo vztahu ku
krize, respektive deficitu starostlivosti je vskutku inSpirativna. A hoci je primarne
ukotvena v americkom socialno-kultirnom a historicko-politickom kontexte,
umoznuje nam porozumiet aj nasim Specifickym realidm. Napokon, o krize de-
mokratickych institucii sa hovori aj v naSom eurépskom ¢i stredoeurépskom
priestore a deficity starostlivosti v sikromnej i verejnej sfére zakisame r6znym
sposobom aj my.

Americka spoloc¢nost eli podla Tronto , deficitu starostlivosti” v dosledku
mnohych poziadaviek na adekvatnu starostlivost o deti, starych ludi, ako aj seba

13 Pojem ,univerzalny” v tomto kontexte neznamené ,platny vZdy a vsade, za v3etkych okolnosti, a teda nevyh-

nutne”; skor ide o vysokd mieru rozsahu platnosti toho, ¢o charakterizujeme ako univerzaine.

samych. Preto je nevyhnutné znovu zvazit, ako distribuovat zodpovednost za
starostlivost. Ako vsak dostat zodpovednost za starostlivost do centra demo-
kratickej politickej agendy? Dnes sa totiz demokraticka politika zredukovala do
velkej miery na zabezpecenie ekonomickej produkcie a zisku. V neoliberalnych
spolo¢nostiach je ekonomika centrom politického Zivota a jazyk ekonomiky na-
hradil vSetky ostatné formy politickych jazykov, hovori Tronto (2013), podobne
ako Virginia Held (2015), ktord zasa upozornuje na to, Ze v sucasnosti jazyk
prava nahradil jazyk moralky. Stratili sme tak pohlad z druhej strany ludskej exis-
tencie, ktory sa nachadza za svetom ekondémie. A ¢im viac sa verejny Zivot za-
meriava iba na ekonomicku produkciu a rast, tym viac sa (rovnako dolezity)
subor fudskych zaujmov odsuva do Uzadia, do privatnej sféry, kde sa uskutocnuje
starostlivost a vytvara vyznam a zmysel. Ludia vSak potrebuju nielen produkovat,
ale aj zit Zivoty naplnené zmyslom. Prave preto by sa prioritnou témou politic-
kého zivota malo stat to, ¢o naozaj zavazi, ¢o je naozaj podstatné. A tym je,
a mala by podla Tronto byt, starostlivost, vztahy a aktivity starostlivosti, prax
starostlivosti o nase teld, nase Ja, nase prostredie a nas navzdjom. Ak vo vztahoch
starostlivosti nemame pocit spravodlivosti, ale, naopak, zakiSame nespravod-
livost spésobenu narastajucimi nerovnostami, potom narastd aj nasa miera ne-
doévery v schopnost demokratickych institucii a praxe riesit skutocné zaujmy ob-
canov a obcianok. Kriza starostlivosti vyrastajica z nespravodlivosti v praxi
starostlivosti a vo vztahoch starostlivosti vedie v kone¢cnom désledku ku krize
demokracie ¢i dovery v demokraciu. Deficit demokracie na zaciatku starostlivosti
tak napokon prehlbuje krizu demokracie na konci procesov starostlivosti a vy-
tvara bludny kruh, v ktorom nespravodlivost v praxi starostlivosti podlamuje
déveru v demokraciu a nedostato¢na demokracia ohrozuje kvalitu starostlivosti.
Je teda zrozumitelné, preco Tronto povazuje deficit demokracie a deficit starost-
livosti za dve strany jednej mince, pricom koreriom oboch tychto deficitov je
podla Tronto priepast medzi sikromnou a verejnou sférou.

ZODPOVEDNOST A PRIVILEGOVANA NEZODPOVEDNOST

Pojem ,,zodpovednost” (responsibility) je v mnohych ohladoch pre koncept sta-
rostlivosti Joan Tronto, a to aj vo vztahu k jej chdpaniu demokracie a obcianstva,
klacovy. Ak politika ako rozdelovanie zodpovednosti za starostlivost (kto sa
bude starat o ¢o, kedy a ako) je formovana moralnymi hranicami, tak tieto mo-
ralne hranice konstituuju nielen zodpovednost, ale aj rézne formy ,,nezodpo-
vednosti” (irresponsibility). Pritom toto rozdelenie je hilboko zakorenené v nasich
kolektivnych navykoch, praxiach, instituciach a politickom Zivote, takze jeho
rdmcové predpoklady sa zdaju byt natolko prirodzené, az su neviditelné, a zda
sa byt nepredstavitelné, Ze by mohli byt predmetom politickej diskusie. Tronto
je presvedcend, Ze prave zodpovednost za starostlivost, ako aj ,,Uniky” pred zod-
povednostou za starostlivost ¢i ,,priepustky” alebo ,,vynimky” (passes out) zo
zodpovednosti za starostlivost je potrebné podrobit skimaniu (Tronto 1993:
47). Upozoriuje na skutocnost, ze rodova, rasova, triedna alebo ekonomicka
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situdcia, ale aj institucie ako $tat, trh a rodina ovplyviuju vynatie alebo, naopak,
zahrnutie do zodpovednosti za starostlivost. No v spravodlivej demokratickej
spoloc¢nosti by privilégium ,nemusiet sa starat” malo podliehat verejnému po-
sudeniu a hodnoteniu (Tronto 1993: 47). Z perspektivy etiky starostlivosti sa ob-
¢ania vdemokracii jednoducho musia starat o to, ¢i a do akej miery ich institucie
stelesiiuju demokratické hodnoty, t. j. rovnost, slobodu a spravodlivost.

Privilégium nestarat sa ¢i vynimky zo zodpovednosti za starostlivost totiz
znamenaju, ze zodpovednost za vykonanie starostlivosti je pripisana niekomu
inému; pracu starostlivosti musi uskutocnit niekto iny. Starostlivost a jej usku-
tocnovanie si vSak vyzaduju miesto a cas, emociondlne, kognitivne a dalsie
zdroje. Starostlivost ma svoje Specifické naklady. Ak je starostlivost a jej pri-
spevok k rozvoju spolocnosti vystaveny zneuznaniu alebo nedostato¢nému
uznaniu, je velmi pravdepodobné, Ze to, ¢o pre privilegovanych bude zname-
nat prosperitu a rozvoj, bude pre tych, ktori a ktoré sa staraju (vo verejnom
poskytovani starostlivosti, v neplatenej a casto aj neviditelhej starostlivosti
v domacnosti, alebo v globalnych retazcoch starostlivosti, ked poskytovatelia
starostlivosti z chudobnych krajin — ¢asto Zeny, migrantky — kompenzuju me-
dzery v starostlivosti v bohatsich krajinach), znamenat znevyhodnenie a nerov-
nost. ,Privilegovana nezodpovednost” (privileged irresponsibility) u jednych
spOsobuje zvySovanie bremena zodpovednosti za starostlivost u druhych,
a teda aj nerovnost.

Pojem ,,privilegovana nezodpovednost”, ktory Tronto pouzila uz v Moral
Boundaries (1993), alebo vyznamovo podobny pojem ,vynimka zo zodpoved-
nosti”, respektive ,, unik pred zodpovednostou” (passing out of responsibility),™
ktory pouzila v Caring Democracy (2013), oznacuje a charakterizuje tych, ktori
— prijimajuc sluzby starostlivosti na uspokojenie svojich potrieb — neuznavaju,
ze od tychto sluzieb zavisi ich moznost zit svoj zivot lepsie. Privilegovana ne-
zodpovednost prameni z nerovnej, nevyvazenej povahy rol starostlivosti a po-
vinnosti v (nasej) spoloc¢nosti. Oznacuje jav, ked i, ktori su relativne privilegovani,
disponuju dalsim privilégiom spocivajicom v moznosti ignorovat a nevsimat si
utrpenie a tazkosti, ktorym celia ini (Tronto 1993: 120). Ak zodpovednost — ako
ju opisuje Tronto pri druhej faze starostlivosti — znamena uznanie toho, Ze tu
jestvuje problém, ktory si vyZzaduje nasu starostlivost, potom privilegovana ne-
zodpovednost znamena ignorovanie ¢i odmietanie skutocnosti, ze druhy ma
potreby, ktoré si vyzaduju naplnenie. Tronto si, samozrejme, vSima, Ze zodpo-
vednost za starostlivost je spata s rodovou struktirou spolocnosti a s privilego-
vanou nezodpovednostou a zaroven je vyrazne formovana dominantnymi kon-
Strukciami maskulinity. Opierajuc sa o Connellovej pojem ,hegemonicka

14 Preklad anglického vyrazu ,pass out of responsibility” do slovenského ,vynimka zo zodpovednosti” naznacuje,
Ze zodpovednost za tito ,nezodpovednost” nenesie len ten, kto sa v privilegovanej pozicii nachadza, kedze vy-
nimky sd udefované spravidla niekym inym a s tichym sthlasom ostatnych, ¢o naznacuje kolektivnu zodpoved-
nost (nds vsetkych v roznej miere) za moznost byt takto nezodpovednym. Preklad v podobe vyrazu ,Gnik pred
zodpovednostou” zasa naznacuje vyssiu mieru osobnej zodpovednosti, resp. vylu¢nd osobnt zodpovednost.
Ak zohladnime kriticky pohlad Tronto na kategériu ,0sobnej zodpovednosti” (personal responsibility) ako vy-
razu moralnej teérie zodpovedajlcej neoliberalnej ideoldgii, tak by sme zrejme mali uprednostnit vyraz ,vy-
nimka zo zodpovednosti”.

maskulinita” (1995)," Tronto tvrdi, ze hoci sa muzi vedia starat a aj sa staraju,
stale pretrvava obraz, podla ktorého byt muzom znamena nestarat sa, alebo sa
aspon nestarat dobre (Tronto 2013: 68).

Tronto opisala niekolko spdsobov, ako sa privilegované skupiny zbavuju
zodpovednosti za starostlivost: 1. ,,ochrana” (protection); 2. ,,produkcia”, res-
pektive ,,vyroba” (production); 3. ,,staranie sa o svoje vlastné zalezitosti" (caring
for my own); 4. ,0sobnéa zodpovednost” (personal responsibility) a 5. , charita,
dobrocinnost” (charity).

~Ochranarsky pristup” (protection) sa zaklada na predstave osoby, ktora
ochranuje zranitelnych, slabych a bezmocnych pred poskodenim a zranenim,
za Co sa vsak zo strany chranenej osoby ocakava podriadenost a poddajnost,
a tiez naklonnost sluzit potrebam ochrancu. V stcasnych neoliberalnych spo-
lo¢nostiach sa nedcast na uskutocnovani starostlivosti zdévodnuje prevazne
dolezitostou ,produkcie”, respektive ,,prace”, vdaka ktorej sa ziskavaju ekono-
mické zdroje. Praca a odmena za jej vykon sd vnimané ako dolezitejSie nez sta-
rostlivost. ,,Staranie sa o svoje vlastné veci/zalezitosti/rodinu” (caring for my
own) predstavuje parochialisticky pristup, ktory sa pouziva na zdévodnenie ne-
dostatku socidlnej zodpovednosti a je vyjadreny najma tvrdeniami typu ,,moju
starostlivost potrebuju v prvom rade moji pribuzni”. Tronto upozorniuje, Ze ta-
kato privatizacia, ¢ize uzatvaranie starostlivosti do sukromnej sféry, vytvara vo
vztahu k vykoristovaniu druhych alebo k zneuZzivaniu moci v privatnej sfére,
v sukromnych vztahoch a osobnych Zivotoch podmienky pre , epistemoldgiu
nevedomosti” (epistemology of ignorance). ,,0sobna zodpovednost” (personal
responsibility), ako uz bolo uvedené, stelesriuje moralne hodnoty neoliberalneho
politického stanoviska. Spociva v predpoklade, Ze vSetci mame rovnaké prilezi-
tosti starat sa alebo, naopak, nestarat sa. Pokial rovnaké prilezitosti nemame,
tak je to preto, lebo sme sa ich nechopili, neprijali sme ich alebo sme ich nevyu-
Zili. Neoliberalny koncept osobnej zodpovednosti povazuje Tronto za antide-
mokraticky, pretoze nezohladnuje d6sledky historickych nerovnosti a vylucenie
z verejného zivota (Tronto 2013: 46 — 64). Pri ,dobrocinnosti/charite” fudia
tvrdia, Ze uz naplnili svoju zodpovednost za starostlivost uskuto¢nenim dobrych
¢inov podla vlastného vyberu.

Tronto ukazuje, ze jednotlivé formy privilegovanej nezodpovednosti za-
hffiaju porusovanie vietkych moralnych principov starostlivosti — nepozornost,
nezodpovednost, nekompetentnost a nevsimavost, a napokon aj znizovanie d6-
very a solidarity. Samozrejmym dosledkom toho je vytvaranie alebo prehlbovanie
nerovnosti. V tejto suvislosti Tronto opakuje, Ze privilegovana nezodpovednost
umoziuje tym, ktori maju prospech z nadriadenych pozicii v hierarchickom sys-
téme, prehliadat tlohu, ktord pri zachovavani tohto systému zohravaju. Nevy-
vazenost starostlivosti v spolo¢nosti sa neodstrani, pokial sa nezmeni aj povaha
socialnej starostlivosti a jej miesto v nasich Zivotoch. Ti, ktori sa nachadzaju

15 V rodovych Stadiach je hegemonické maskulinita siicastou tedrie rodového poriadku australskej sociologicky
Raewyn Connell. Connell v nej opisuje viaceré maskulinity, ktoré sa liSia v case, kulttre a naprie¢ jednotlivcami.
Hegemonickdl maskulinitu definuje ako stcasnt konfiguraciu praxe, ktord legitimizuje dominantné postavenie
muZov v spolocnosti a ospravedlfiuje podriadenost Zien a inych marginalizovanych skupin.
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v privilegovanej pozicii, budu aj nadalej svoje postavenie zdévodnovat tvrdenim,
Ze z neho predsa profituje kazdy. ZruSenie tychto nerovnosti si vyzaduje (nas)
zmysel pre kolektivnu socidlnu zodpovednost za starostlivost (Tronto 2013).

TRH A STAROSTLIVOST

Tronto viackrat vyjadruje presvedéenie, ze hibka problémov, ktorym dnes ¢elime
v praxi starostlivosti, je vytvarana su¢asnym ekonomickym poriadkom. Ak deficit
starostlivosti a deficit demokracie povazuje za dve strany jednej mince, tak za-
roven tvrdi, ze tadto minca bola vyrazena neoliberalizmom (Tronto 2013: 37).
Perspektivu starostlivosti chdpe zarovern aj ako kritiku neoliberalneho ekonomic-
kého usporiadania, v ktorom by potreby kazdého mali byt uspokojené prostred-
nictvom trhu a za peniaze. Neoliberalizmom Tronto mysli ekonomicky systém,
v ktorom su vlddne vydavky obmedzené, trh sa povazuje za preferovand metédu
umiestiovania vietkych socidlnych zdrojov, ochrana osobného vlastnictva za
prvy princip vladnutia a socidlne programy su limitované na ,socidlnu siet”
(Tronto 2013: 37). Neoliberalizmus ako ideologicka pozicia spociva na niekolkych
principoch: 1. trh je chapany ako institucia, ktora je najviac schopna riesit pro-
blémy, umiestiovat zdroje a umoznovat jednotlivcom ,vyber/volbu” (choice);
2.sloboda mo6ze byt definovana vylu¢ne ako schopnost uskutocnit volbu; 3. spo-
lo¢nost funguje najlepsie, ak racionalnym aktérom umoznuje uskutocnovat
volbu na trhu, pricom vsetko, ¢o do volby zasahuje, obmedzuje fudskd slobodu
a skodi ludom aj spolocnosti (Tronto 2013: 37 — 38). Z pohladu trhu su [udské
bytosti primarne nakupujicimi a predavajucimi, a kedZe tym, ¢o moze vacsina
[udi na trhu predat, je ich praca, neoliberalizmus hladi na [udi primarne ako na
pracovnikov a spotrebitelov, ktori su vzdy uz autonémni (st to racionalni a ne-
zavisli aktéri), maju jasné predstavy o svojich preferenciach, st teda schopni zva-
zit d6sledky a naklady svojich rozhodnuti, za ktoré tym padom nesu osobnt zod-
povednost. O trhu sa predpoklada, ze je neutralny, t. j. nema na zZivoty ludi vplyv.

Pokial'ide o starostlivost, z neoliberalnej perspektivy je vietka starostlivost
tiez volbou; jednotlivec rozhoduje o tom, ako uskutocni svoju osobnu zodpo-
vednost. Starostlivost je tak z pohladu neoliberalizmu vnimana ako Uplne osobna
a sukromna zalezitost (jednotlivci robia rozhodnutia, vyberaju si, ako sa budu
starat o seba a o druhych).

Ak sa sucasny neoliberalizmus opiera o presvedcenie, Ze trh vytvara pod-
mienky pre slobodu a demokraciu, a preto je spravodlivé dovolit trhu, aby
umiestfioval a rozdeloval dobra, statky, zdroje a sluzby, potom — ak berieme pers-
pektivu etiky starostlivosti vazne — je potrebné preverit schopnosti a moznosti
trhu uskutocnovat starostlivost, realizovat hodnoty starostlivosti, byt starostli-
vym. Trhovy fundamentalizmus, ktory je neoliberalistickému pristupu vlastny,
podla Tronto ignoruje mnoZstvo vaznych problémov suvisiacich s uskutocrnova-
nim zodpovednosti za starostlivost. Trh podla nej umoziuje existenciu viacerych
nezodpovednosti za starostlivost, ktoré vedu k tvorbe, udrziavaniu a prehlbo-
vaniu mnohych nerovnosti, a tak brania realizacii demokratickej starostlivosti.

Ked'si ludia predstavuju trh ako poskytovatela starostlivosti, uplatfiiuju
dva typy vynimky zo zodpovednosti za starostlivost. Prvd z nich Tronto oznacuje
vyrazom ,spoliehanie sa na vlastné zdroje” (the bootstrap pass) alebo , kazdy
pre seba” (each for oneself). Druhou je ,dobrocinnost” (charity). Podla prvého
pristupu ludia uspokojuju svoje potreby starostlivosti prostrednictvom konania
na trhu. Ludia by sa teda mali starat o seba, alebo by si mali starostlivost za-
bezpedit vytvorenim rodiny, kipou poistenia, pripadne tak, ze by mali mat do-
statok zdrojov na ndkup starostlivosti na trhu. Druhy pristup, zaloZzeny na dob-
rocinnosti, odvodzuje svoju pozitivhu hodnotu z pomahania druhym. Z tejto
perspektivy nie je potrebné o starostlivosti premyslat kolektivne ani stanovovat
povinnost starat sa o potreby druhych. Pomoc ludom, ktori to potrebuju, sa
v dostatocnej miere uskutocnuje tym, ze kazdy ma moznost na zaklade svojej
dobrej véle minut na tento Ucel ¢ast svojich finan¢nych prostriedkov. Oba tieto
pristupy tak odmietaju zasahy vlady smerujice k vypracovaniu foriem kolektivnej
zodpovednosti za starostlivost.

Tronto sa v Caring Democracy podrobne zaoberd moznostami a obme-
dzeniami trhu byt starostlivou institdciou. Poukazuje na viacero mylnych pred-
pokladov obsiahnutych v trhovom mysleni. Je medzi nimi napriklad predpoklad,
Ze vsetci fudia su rovnako schopni sledovat na trhu svoje vlastné zaujmy. Nie
kazda ludska bytost vo vSetkych fazach svojho Zivotného cyklu je totiz schopna
robit kompetentné racionalne rozhodnutia sledujuce jeho ¢i jej zaujem — na-
priklad malé deti, chori a bezvladni ludia, fudia so zdravotnym postihnutim di
zranitelni starsi ludia. Dal$im zavaznym problémom je, e trhové myslenie pred-

pokladd, Ze strany stretavajlce sa na trhu (predavajuci a kupujuci, poskytovatel

sluzieb/prace/aktivit starostlivosti a prijemca ¢i prijemkyna starostlivosti) su
v pozicii, ktord sa vyznacuje relativhou symetriou. V prostredi starostlivosti sa
vsak velmi casto vyskytuje nerovnost moci. Napriklad v situacii, ked', prijemca
starostlivosti” (care-receiver) potrebuje ,nevyhnutnt pomoc” (napriklad pocas
choroby, bezvladnosti, pripadne ak ide o novorodenca), je v rukach ,, poskyto-
vatela starostlivosti” (care-giver) takmer absolitna moc, zatial ¢o prijemca sta-
rostlivosti je takmer bezmocny. Podobné je to v situacii, ked dobra starostlivost
vyrazne zavisi od odbornych zru¢nosti poskytovatela starostlivosti, ¢o je pripad
profesionalne vykonavanej starostlivosti (napriklad zdravotna starostlivost). Ak
je starostlivost poskytovana ako sluzba, prijemca starostlivosti méa viac moznosti
si spomedzi poskytovatelov starostlivosti vyberat, a tak je relativna moc posky-
tovatela starostlivosti mensia.’® Iny problém predstavuje skuto¢nost, Ze starost-
livost mé& intimnu povahu a ¢asto zahffia emocionalny obsah. Dal3ia vyhrada sa
tyka predpokladu, Ze vietky strany trhovej vymeny maju dokonalé (kompletné
a presné) informacie. Tento predpoklad totiz prehliada existenciu nerovnosti
v pristupe k informaciam, ale i nerovnu schopnost ich kritického vyhodnotenia
¢i konania na ich zaklade."

16 Rozlisenie medzi nevyhnutnou starostlivostou, spontannou starostlivostou a sluzbou starostlivosti sformulovala
Kari Waerness (pozri Waerness 1984).
17 Argument, ktory hovorf o kompenzécii tohto nedostatku expertnym vykonom starostlivosti alebo expertnym po-

radenstvom, tiez musi ratat s kritikou, do akej miery je zabezpeceny rovny pristup k moznosti stat sa expertom
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Tronto vSak upozoriuje na dva eSte zavaznejsie problémy, ktoré sa viazu
na uskutocnitelnost vizie demokratickej starostlivosti a zvycajne sa v ekonomic-
kych diskusiach o limitoch trhu neobjavuju. Ide o vztahovu povahu ludskej pri-
rodzenosti a ¢asovu dimenziu starostlivosti (Tronto 2013: 119). Prvy problém
Tronto objasniuje prostrednictvom chéapania potrieb. Trhové myslenie vnima
.potreby” (needs) ako vysledok individualnych rozhodnuti o povahe svojich po-
trieb, pricom potreby sa uspokojuju vtedy, ked vznikni. Koncept starostlivej de-
mokracie vSak vyZzaduje, aby obcania rozumeli svojim potrebam a tuzbam v Sir-
som ramci zodpovednosti. Ak ludia nechapu, odkial pochadzaju, ku komu,
k ¢omu a akym spésobom sa vztahuju, nie st schopni robit sirsie ,,asudky” (jud-
gements) o zodpovednosti za starostlivost. Nebudu si totiz uvedomovat, akym
sposobom su sami vysledkom suvislosti/zhody okolnosti a zarover individualnej
iniciativy (Tronto 2013: 120). Druhym problémom je cas. Spolo¢né travenie casu
je totiz neoddelitelnou stcastou aktivit starostlivosti. Po¢ivanie druhych, snaha
0 porozumenie, ale aj snaha o vysvetlenie ¢i pozorovanie Ucinkov starostlivosti,
to vsetko si vyZzaduje Cas. Pre trhové myslenie je ale urcujica efektivita, nizke
naklady a vysoky vykon (pretoZe to prinasa zisk). Pre kvalitu starostlivosti ma
vsak zniZzovanie nakladov na cas znicujuce doésledky, ktoré sa nedaju kompen-
zovat ani uspokojenim vaésieho mnozstva potrieb,'® pretoZe prave tie najnalie-
havejsie potreby si ¢asto vyzaduju najviac ¢asu.

Jedna z najvaznejsich kritik, ktort Tronto vznasa smerom k trhovému mys-
leniu, sa tyka skutocnosti, ze trh znemoznuje vidiet, ako socidlne Struktury vy-
tvaraju a uchovavaju nerovnosti (Tronto 2013: 122). Opat upozoriuje na to, ze
v trhovom mysleni cas nema miesto, respektive jeho miesto je velmi specifické,
zredukované. Trh totiz zohladfuje ¢as a minulost len natolko, do akej miery sa
z minulého ¢asu moéze naucit lepsie a efektivnejsie dosahovat svoje buduce ciele.
Minulé nespravodlivosti, utrpenia i krivdy ho nezaujimaju. Lenze ak vymazeme
Casové aspekty [udského Zivota, bude omnoho tazsie hovorit o zodpovednosti.
Zodpovednost sa tak odsunie medzi blizkych a rodinu; hovorit o zodpovednosti
za starostlivost v Sirsom zmysle, napriklad ako o kolektivnej zodpovednosti za
starostlivost, nebude mozné. Starostlivost ma vSak vzdy konkrétne priestorové
a Casové aspekty, je situovana a konkrétna, ma svoju historiu a minulost. Nase
sucasné usudky o tom, co je dobré, o je dobra starostlivost, vyrastaju z nasej
percepcie minulej skisenosti. MnoZstvo stcasnych etickych otazok a problémov
v sebe nesie pecat minulych nespravodlivosti. V tejto suvislosti sa Tronto vyrazne
indpirovala myslenim Margaret Walker,"® podla ktorej napravit minulé nespra-
vodlivosti si vyZzaduje viac nez len zacat nanovo. Naprava moralnych skéd (a ne-
spravodlivost takou Skodou je) si vyZaduje preskimanie povahy minulych ne-
spravodlivosti a krivd, aby bola pripisand zodpovednost tym, ktori nespravne

(rovné moZnosti vzdeldvania, rovné moznosti ziskavania povoleni na vykon expertnych sluZieb starostlivosti,
transparentnost zdrojov informécif, dostupnost kompletnych, presnych a objektivnych informacif a pod.).

18 Je potrebné reflektovat i to, Ze mnozstvo potrieb je vlastne len tGzbou, ktor( vytvoril spotrebitelsky trh. Namiesto
uspokojovania potrieb potom uspokojujeme individudlne tdzby, pricom potreby starostlivosti prehliadame.
19 Margaret Urban Walker je moralna filozofka, ktoré sa venuje etike, feministickej etike, moralnej psycholégii

a Specificky otazke opravnej spravodlivosti, resp. napravam moralnych $kad. Je autorkou knihy Moral Repair:
Reconstructing Moral Relations after Wrongdoing (2006).

a nespravodlivo konali v minulosti, a aby sa zmiernili désledky nespravodlivého
konania tak, ako sa len da (Walker; cit. podla Tronto 2013: 126). No ak trhové
myslenie povazuje vsetky interakcie za zmluvné vztahy, pricom kazda ,,zmluva”
(contract) vznika neustale nanovo, potom sa otvara zavazna otazka, ako pri do-
minancii trhového myslenia zabezpecime, aby povedomie o minulych nespra-
vodlivostiach nebolo s kazdou novou zmluvou vymazané. Ak ponechame zod-
povednost za starostlivost vylucne na trhovych mechanizmoch, hrozi, Ze ti a tie,
ktori a ktoré na tom boli v minulosti najhorsie, aj nadalej zostanu najslabSimi
¢lenmi spoloc¢nosti s najhorsim postavenim. Tronto zdéraznuje, Ze tento vzorec
vytvarania Strukturalnych nerovnosti minulymi nespravodlivostami a ich nasled-
nym vyhlasenim za formalne irelevantné vo vztahu k budicim transakciam (ob-
chodom a zmluvam) je jednym z najvyznamnejsich nastrojov neoliberalneho
myslenia (Tronto 2013: 126).

Kritika neoliberalizmu zo strany Tronto neznamena Uplné zavrhnutie ka-
pitalizmu, respektive trhu. Ide skor o kritiku trhov, ktoré nepovazuju za hodnotu
ni¢ okrem rastuceho zisku finanénych spolo¢nosti a jednotlivcov. Trhovy me-
chanizmus mo6ze byt uzitoc¢ny pri distribucii starostlivosti, pretoze to, ¢o trh vie
najlepsie, je poskytovat moznost volby a vyberu. M6Ze teda prispiet k vyjadreniu
diverzity potrieb a praxi starostlivosti. Avsak tieto volby musia byt limitované
potrebami demokratickej spolo¢nosti (Tronto 2013: 177).

STAROSTLIVA DEMOKRACIA AKO VYZVA

Tronto sa v Caring Democracy podarilo ukazat, Ze pod starostlivostou by sme
si nemali predstavovat iba intimnu a kazdodenne sa opakujucu prakticku sta-
rostlivost. Starostlivost zahfiia Sirsie Strukturalne otazky, napriklad: Ktoré insti-
tucie, ludia a praxe by mali byt pouzité na dosiahnutie konkrétnych a realnych
Uloh starostlivosti? Pre posudzovanie adekvatnosti akejkolvek formy starostli-
vosti, ktord ma byt v stulade s demokratickou spolo¢nostou, by mali byt délezité
demokratické hodnoty a principy (napriklad participativnost a inkluzivnost).
Stanovisko Joan Tronto mozno charakterizovat ako radikalno-demokratické,
ked tvrdi, ze , demokraticka politika by sa mala zamerat na pridelovanie zod-
povednosti za starostlivost a na zabezpecenie toho, aby boli demokraticki ob-
¢ania ¢o najviac schopni podielat sa na pridelovani zodpovednosti za starostli-
vost” (Tronto 2013: 140). Demokraticki obcania su teda vsetci zainteresovani
na poskytovani a potrebe starostlivosti, pricom tato ,,spolustarostlivost” (caring
with) je politickym zaujmom, ktory sa musi riesit prostrednictvom politiky.
Aby sme dokazali starostlivosti porozumiet ako alternativnemu moral-
nemu pristupu, musime ju podla Tronto pochopit v kontexte demokratického
Zivota. Iba v demokratickych spolocnostiach je totiz mozné uskutocnovat spo-
lustarostlivost, ktora je nevyhnutna pre spravne umiestiiovanie zodpovednosti
v spolocnosti. Tronto usudzuje, Ze demokratické spolo¢nosti vytvaranim pod-
mienok pre demokratickd starostlivost umoZziuju v kone¢nom dosledku aj lepsiu
starostlivost. Starostlivost je lepsia, ak je uskutocnovana demokraticky. Podla
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Tronto je demokraticka starostlivost lepSou starostlivostou z nasledujucich do-
vodov: 1. starostlivost, podobne ako iné aspekty ludského Zivota, profituje
z toho, Ze sa na nej podiela viac fudi; 2. solidarita vytvara podmienky pre sta-
rostlivost medzi ludmi a zvySuje vnimavost pre demokratické hodnoty, pricom
zdielanie spolo¢ného uUcelu s ostatnymi zvySuje pravdepodobnost starosti
o ostatnych a oddanosti ostatnym; 3. demokraticka starostlivost oslabuje hie-
rarchiu, a tym zvysuje kvalitu starostlivosti, pretoze menej hierarchické vzorce
autority skor vytvaraju zdielané nazory, ktoré s vacSou pravdepodobnostou vedu
k socialnemu kapitalu a midremu konaniu (Tronto 2013: 156 — 157). V spoloc-
nostiach, v ktorych sa vyskytuje menej hierarchie a menej autoritarstva, je aj
menej strachu, viac kooperacie a vyssia miera dovery, ktora zas rozsiruje ochotu
starat sa o inych.

Uskutocnitelnost vizie starostlivej demokracie si vyZzaduje okrem demo-
kratickej starostlivosti aj demokratické , starostlivé institacie” (caring instituti-
ons). Tronto je presvedcend, Ze institucie sucasnych spolocnosti mozu byt sta-
rostlivejsie, a to sa tyka institucii tak v privatnej, ako aj verejnej sfére. Klasickym
miestom poskytovania starostlivosti bola rodina. Starostlivost sa poskytovala
v priestore domova. Tronto identifikuje tri prvky, ktorymi je mozné objasnit,
preco je rodina vo vztahu k poskytovaniu starostlivosti atraktivnym konceptom:
1. starostlivost v rodine sa zda byt nie¢im automatickym (v skuto¢nosti vSak ro-
dinna starostlivost spociva na jasne pochopitelnych liniAch moci a povinnosti,
t. j. kazdy vie, aké povinnosti ma vo vztahu k druhym ¢lenom rodiny); 2. sta-
rostlivost v rodine je velmi partikularisticka (kazda rodina rozvija svoju vlastnu
predstavu o tom, ako sa robia urcité veci, pricom potesenie prijimat starostlivost
od ¢lena/clenov svojej rodiny spociva aj vo vysokej pravdepodobnosti, Ze tieto
zvlastnosti a Specifikd budu pochopené a zohladrované); 3. starostlivost v rodine
ma jasny ucel (je vyjadrenim lasky) (Tronto 2013: 159).

Uvedené tri prvky (idedlnej) rodinnej starostlivosti mézu byt podla Tronto
pritomné aj v usporiadani verejnych institucii, no nie rovnakym sp6sobom ako
vrodine. Totiz, zatial ¢o vztahy starostlivosti v rodine neboli predmetom diskusie
(su povazované za , dané”), akakolvek ina institlcia si ich potrebuje cielavedome
vypracovat. Vyzaduje si to uvedomeny, zdmerny politicky proces. Uvedené tri
prvky v usporiadani institucii budu potom vyzerat nasledujtco: 1. jasné vyme-
dzenie moci vo vztahoch starostlivosti, a teda uznanie potreby politiky staro-
stlivosti na kazdej Urovni; 2. spésob, ako udrzat partikularistickd a pluralistickd
povahu starostlivosti; 3. starostlivost musi mat jasné, definované a prijatelné
LUcely” (purposes) (Tronto 2013: 159).

V zavere knihy Tronto nacrtava, ¢o by mali demokraticki obcania a demo-
kratické obcianky robit, aby sa mohla stat starostlivda demokracia realitou. Spo-
lustarostlivost, ktora je nevyhnutna pre jej uskutocnenie, spociva v prvom rade
v podpore starostlivosti. Je teda potrebné snazit sa najst sposob, ako v spoloc¢-
nosti ocenit pracu starostlivosti. V druhom rade je nevyhnutné podporit demo-
kratické formy starostlivosti, Co si vyzaduje, aby sme uvazovali o demokratickych
cieloch svojej praxe starostlivosti. Ludia by napriklad mali uvazovat o r6znoro-
dosti potrieb starostlivosti a o diverzite praxi, prostrednictvom ktorych mézu

byt tieto potreby uspokojené. Takisto by sme sa mali snazit vytvarat socidlne in-
Stitucie, ktoré budu s touto diverzitou v sulade. Demokraticki obcania a demo-
kratické obcianky by navyse mali mat dostatocnu starost o starostlivost na to,
aby boli schopni organizovat sa a konat v zaujme slobody, rovnosti a spravod-
livosti. A napokon, mali by sa podielat na neustdlom a opakujucom sa procese
hodnotenia toho, ako spolo¢nost uskutocnuje svoju zodpovednost za starost-
livost. Pretoze nejde o jednorazové rozhodnutie, prave naopak, musi podliehat
kritickej reflexii a neustalemu prehodnocovaniu.

NA ZAVER

Stojime teda pred vyzvou, ako sa spolocne postarat o to, aby nds cas a priestor
boli naplnené tym, ¢o v nasich sukromnych aj verejnych Zivotoch skutocne zavazi
— dobrou starostlivostou o seba, o druhych, o nase prostredie, o vsetko, s ¢im
sme pospdajané a pospajani mnozstvom vztahov. Vdaka nim sme zranitelni i silni
zaroven, a preto aj starostlivost rovnako vieme davat, ako ju i potrebujeme.

(Studia bola vypracovana s podporou Agentiry na podporu vyskumu a vyvoja
na zaklade Zmluvy ¢. APVV-15-0234.)

Alexandra Barth: Zlavovy ktik, 2017, sprej na umakarte, 200 x 130 cm
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Alexandra Barth: Plafon, 2017, akryl na pldtne, 60 x 40 cm
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Bludné kruhy privatizovanej
starostlivosti
Starostlivost, rovnost a demokracia

,Len maloktora vlada v dneSnom svete, ak vobec
nejakd, méze byt spokojna s pracou, ktord vykonava
v prospech ochrany zakladnych zdujmov deti, za ktoré
je zodpovedna.”

(Shapiro 2001: 101)

Esej Nancy Hirschmann (2010) a nasledna diskusia v Boston Review o ,,prilis sta-
rostlivych matkach” sa zaoberali témou, kolko starostlivosti je zo strany matiek
potrebnej na to, aby bola , dostatocna”. Mali by matky pracovat, alebo by sa
mali venovat svojim detom? Je zrejmé, ze uz takto poloZzena otazka urcuje,
o akej skupine matiek sa hovori. Zeny vys3ej a strednej triedy si mézu medzi uve-
denymi moznostami vyberat, no vac¢sina zien na vyber nema. Mnohi a mnohé
poznamendvaju, ze nespravodlivost akejkolvek diskusie o spravnej materskej
role zacina uz vtedy, ak su do nej zahrnuté iba niektoré matky. Hirschmann si
tento problém uvedomuije, jeho existenciu vsak pripisuje na vrub rodovej delbe
prace. Ukazuje sa, Ze diskusie o materstve len zriedkakedy presahuju problém
triedneho rozdelenia; akoby neexistovali iné zaujimavé perspektivy, ktorymi by
sme sa mali zaoberat.

V predchadzajucej kapitole som takisto do zna¢nej miery skimala takyto
triedne zalozeny scenar; otazky rasy a triedy som pritom ponechala od seba
vzdialenejsie, nez v skutocnosti su. Dospeli sme k zisteniu, ze zlyhavanie muzov
pri prijimani niektorych povinnosti tykajucich sa starostlivosti je vysledkom ich
pocitu privilegovanosti. Disponuju totiz dvomi , priepustkami”,’ ktoré im umoz-
nuju vyhnut sa zodpovednosti za starostlivost o domacnost: priepustkou
ochrany (protection pass) a priepustkou vyroby (production pass). Na konci ka-
pitoly som uviedla, Ze tieto priepustky su pre nas vyznamné ciastocne i preto,
lebo predpokladaju spojitost medzi ,,slobodou” a nezavislostou. Tvrdila som,
Ze aj ked'sa mbze zdat, Ze ¢lovek, ktory sa vyhne zavislosti, ziska slobodu, v sku-
tocnosti ju len nahradi inymi formami zavislosti. , Volba” nie je to isté ako ne-
zavislost; a ekonomicka zavislost od podmienok hospodarstva, ktoré si mimo
dosahu obycajnych ludi, je faktom fudského Zivota.

V tejto kapitole sa budem venovat otazke, ako sa stardme v sucasnosti —
konkrétne, ako sa stardme o deti. Tito Ustrednu otazku vyuzijem na preskimanie
dvoch délezitych tém sucasnych diskusii o starostlivosti. Po prvé, kedZe starost-
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zodpovednost za tlto ,nezodpo-
vednost” nenesie len ten, kto sa
v privilegovanej pozicii nacha-
dza, kedZe priepustky sd udelo-
vané spravidla niekym inym

a s tichym sdhlasom ostatnych,
o naznacuje kolektivnu zodpo-
vednost (ns vsetkych v roznej
miere) za moznost byt takto ne-
zodpovednym. Do Gvahy priché-
dzaju eSte iné moznosti, ako
uvedeny anglicky vyraz preloZit.
Napr. vyraz , unik pred zodpo-
vednostou” , ktory viak nazna-
Cuje vyssiu mieru osobnej zod-
povednosti, resp. vylucnd
osobnd zodpovednost. Ak zo-
hfadnime kriticky pohlad Tronto
na kategoriu ,0sobnej zodpo-
vednosti” (personal responsibi-
lity) ako vyrazu morélnej tedrie
zodpovedajlcej neoliberéinej
ideoldgii, tak by sme zrejme mali
uprednostnit vyraz ,priepustka
z0 zodpovednosti”.

2 Pozn. prekl.: Anglicky vyraz ,care
work” prekladam ako ,praca sta-
rostlivosti”, a nie ,,opatrova-
telska praca”, aby bolo zrejmé,
Ze nejde len o opatrovatelsk(
pracu, ale o Siroké spektrum prac
a aktivit v oblasti starostlivosti
(opatrovanie, oSetrovanie, do-
hliadanie, vychovavanie a pod.).

3 Bdjka o vcelach (pozn. prekl.).
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livost o deti je eSte stéle silne feminizovana, preskimam rodové aspekty staro-
stlivosti o deti. Po druhé, tuto kapitolu pojmem ako prilezitost premyslat o kon-
cepte rovnosti. Budem tvrdit, Ze sicasna povaha politickej ekondmie, ktora do
velkej miery odmenuje ,,vitazov, ktori berd vsetko”, vedie poskytovatelov staro-
stlivosti k snahe podkopavat rovnost, aby sa postarali o svojich zverencov. Bludny
kruh nerovnej starostlivosti tak ponuka iba viziu svojho posilnenia a eSte pev-
nejsieho ukotvenia.

Ak sa Zeny chcu stat pInohodnotnymi obciankami, to, Ze st riadnymi ob-
¢iankami, dokazuju svojim ,,pripojenim” sa k platenej pracovnej sile. V ramci ta-
kéhoto pohladu na svet nie je celkom mozné porozumiet vyslednému chaosu
v préaci starostlivosti.? Skuto¢nost, Ze Zendm praca znemozfiuje poskytovanie
starostlivosti, spGsobuje, Ze aj ony ziskavaju ,,vyrobnu priepustku” zo starostli-
vosti. KedZe naroky na starostlivost o deti st vysoké, rodicia (najma matky) po-
Zaduju priepustku typu ,starat sa iba o svoje vlastné”; mali by byt povinni po-
skytovat priamu starostlivost iba tym, ktori su v bezprostrednom rozsahu ich
starostlivosti.

Bernard de Mandeville v knihe The Fable of the Bees (1714)* opisal, ako
moze nasledovanie svojich vlastnych neresti vyprodukovat spolo¢né dobro vac-
Sieho socidlneho bohatstva. Tento argument je pribuzny sicasnej neoliberalnej
ideoldgii. Neoliberali st presvedceni, ze tou najistejSou cestou ku kolektivnemu
stastiu je povzbudzovanie jednotlivcov v honbe za bohatstvom a obmedzenie
verejného zasahovania do tohto procesu. Mandevillova bajka predstavuje stary
znamy pribeh o tom, Ze nase zodpovednosti nesiahaju mimo nas alebo mimo
nasich rodin. V tejto kapitole budem zastavat opacny nazor: aj z obdivuhodného
spravania jednotlivca méze vzniknut verejnd ujma. Ak su si obc¢ania nerovni
a staraju sa iba sukromne, dochadza k prehlbovaniu nerovnosti, a navyse, niek-
tori [udia prichadzaju o redlnu moznost byt plnohodnotnymi obc¢anmi. Pokial
nepremyslime zodpovednost za starostlivost nanovo, i s ohladom na zaujem
o skuto¢nu rovnost, k demokratickejsej spolo¢nosti budeme méct napredovat
iba velmi pomaly.

Tato kapitola je aj varovnym pribehom. Vela vplyvnych jednotlivcov a or-
ganizacii po celom svete totiz ospevuje usporiadanie socidlneho a politického
zivota v USA ako model, vdaka ktorému méze moderna spolo¢nost poskytnut
svojim ob¢anom dobry zivot. Takéto neoliberdlne ideologické posolstvo Siria po
celom svete aj americké ozbrojené sily, ale tiez politickd a ekonomickd moc.
Americania su skuto¢ne obklopeni materidlnym bohatstvom a vyjadruju spo-
kojnost so svojimi Zivotmi. No rozsirujluca sa priepast medzi bohatymi a chu-
dobnymi vyvoldva pochybnosti, ¢i bude rovnocenné postavenie vietkych obca-
nov ako vychodisko demokracie charakterizovat Spojené staty aj v blizkej
budlcnosti. Samozrejme, vSetci obcania nie st na tom nikdy rovnako, ale pred-
pokladdme, ze rovnost prav a rovnost prilezitosti pre vytvorenie politickej rov-
nosti postacuje.

V skutocnosti by sme sa mali vyhliadkami na rovnost v nasej spolocnosti
znepokojovat. Ako preukazala Eva Kittay (1999) vo svojom opise nerovného pri-
stupu pracovnikov v oblasti poskytovania starostlivosti (care workers) k zdrojom

umoznujucim politicky Zivot, pokial bude starostlivost nadalej odlisne formovat
schopnosti ob¢anov byt ob¢anmi, potom, bertc do tvahy ich schopnost vyko-
navat politické prava, nebude méct medzi ob¢anmi existovat skutocna rovnost.
Rovnako zavazné je aj to, ze neoliberali svojim pretrvavajucim nazorom, Ze od-
delenie verejného a sukromného Zivota presne opisuje hranice vlddnej moci,
poskytuju ideologické ospravedinenie pre prehlbovanie kruhov nerovnej sta-
rostlivosti. Bez urcitej zakladnej rovnosti v starostlivosti o deti nie je mozné nic
také ako ,rovna prilezitost” (Harrington 1999). V tejto kapitole vSak budem
tvrdit i to, ze ak nerovna prilezitost predstavuje pre demokratickd spolo¢nost
hrozbu, potom musia demokraticki obcania brat vazne aj zodpovednost za sta-
rostlivost, ktora presahuje ich vlastné domacnosti.

Na rozdiel od predoslej kapitoly, v ktorej sme identifikovali niektoré ne-
obvyklé umiestnenia starostlivosti, v tejto casti knihy sa zaoberam tym, co sa
beZne povaZzuje za paradigmatickd starostlivost — ¢ize priamu starostlivost po-
skytovanu rodi¢mi detom; t. j. starostlivost v klasickej ,,sukromnej sfére” do-
mova, rodiny alebo domacnosti. Mnohé feministické teoreticky poukazali na
rézne druhy zranitelnosti, ktoré toto usporiadanie vytvara pri uvazovani o sta-
tuse zien vo vztahu k muzom. Napriklad Martha Fineman (1995) tvrdi, ze je ro-
zumnejsie definovat domacnost ako jednotku tvorent zenou a jej detmi, nez
chapat rodinu ako manzelsky par s detmi; pretoze nebezpecenstvo zranitelnosti
sa takmer vzdy tyka Zien. Je do6lezité nadalej si vS§imat, ako zenam ublizuje my-
slienka, Ze ako skupina su v prvom rade poskytovatelkami starostlivosti (care-
givers). Dal3ie teoreti¢ky a teoretici uvazovali, ako rodinu alebo doméacnost de-
finovat nanovo, ako o nich premyslat inak; akoby to samotné mohlo vyriesit
problémy nerovnej starostlivosti (Metz 2010). No ako poukazala Nancy Folbre
(2001: XIV), len preto, ze Zeny ,spochybnili dvojaké Standardy pre pracu staro-
stlivosti”, eSte nemame odpoved na otazku: Kolko starostlivosti by sme mali po-
skytnut a komu? Podobne ani spochybnenie priepasti medzi privatnou a verej-
nou sférou nepomaha vysvetlit, preco je o deti niektorych matiek postarané
lepsie nez o iné deti. Popri skimani tychto problémov a rozdielov v tejto kapitole
tvrdim i to, Ze ak zanedbame predefinovanie a opatovné vyjednavanie zodpo-
vednosti za starostlivost, ich inStitucionalnych a osobnych umiestneni, a ich ve-
rejnu povahu, diskusia o starostlivosti sa nebude moct posunut dopredu. Uviaz-
neme v bludnom kruhu, v ktorom starostlivost posilfiuje socidlnu a ekonomicku
nerovnost.

NIEKTORE NEROVNOVAHY STAROSTLIVOSTI

V sucasnosti sa vacsina osobnej priamej starostlivosti o malé deti nachadza
v Standardnej institucii domacnosti alebo rodiny. Vysledkom znacne rozdielnych
schopnosti takychto domacnosti poskytovat starostlivost svojim ¢lenom je velka
nerovnovaha v druhu a kvalite starostlivosti, ktoru deti dostavaju. Existuje me-
ratelna, materidlna nerovnovaha v mnozstve starostlivosti, ktord dostavaju rozni
[udia, aj mnozstve zdrojov, ktorymi disponuju na uskuto¢novanie svojej prace
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starostlivosti. Tato nerovnovaha verne odzrkadluje triedne a statusové usporia-
danie (primarne rasa/etnicky status) v USA.

Mnohi a mnohé sa zhoduju v tom, Ze pre rozvoj dietata su najdélezitejsie
prvé tri roky zivota (Shonkoff — Phillips 2000). Starostlivost, ktort dostanete
alebo nedostanete na zaciatku Zivota, vyrazne ovplyviiuje vasu budicnost. Jody
Heymann (2000, 2006) vycerpavajucim spdésobom preukazala, Ze u rodicov pat-
riacich k robotnickej triede existuje mensia pravdepodobnost, Ze budd mat také
zdroje na starostlivost o deti, akym je napriklad ,,osobné volno” (personal days),
pricom s nedostatkom tychto zdrojov koreluje slabsia skolskd dochadzka deti.

Deti, ktorych vcasna starostlivost nie je dostatocna, nikdy nevykompen-

zuju nedostatok starostlivosti, ktory utrpeli. Preto by sme sa nemali cudovat, ked

zistime, Ze z deti, ktoré nedostali dostatok vzdelania a zdravotnej starostlivosti,
vyrastu dospeli, ktori maju k dispozicii menej zdrojov a su vo svete menej Uspesni.
Celosvetovo sa ,,chudoba a zIé zdravie prelinaju” (Wagstaff 2002), a to plati aj
v Spojenych statoch (Shi a kol. 2005). Martha Wadsworth a jej kolegovia (2008)
prislik zaveru, Ze ,,ak ¢lovek vyrasta a zije v pretrvavajicej chudobe, je to prenho
Skodlivé z hladiska jeho psychického aj fyzického zdravia, aj vzdelania”. Litera-
tura prinasa zistenia o ,vsadepritomnej tendencii zhorseného zdravia, vzdelania
a vSeobecného blaha deti narodenych v socidlne znevyhodnenych rodinach”
(Fergusson — Horwood — Boden 2008).

V kazdej kategérii starostlivosti o seba a svoju rodinu, o ktorej by sme sa
tu mohli zmienit, maju bohatsi vacsie zdroje na starostlivost a vyuzivaju ich lepsie
nez ti, ktori su zabezpeceni horsie. Starostlivost poskytovana v sanatériach pre
bohatsich je ovela prijemnejsia nez ta, ktord dostavaju prijemcovia verejnej po-
moci. Bohatsi maju s vacsou pravdepodobnostou pristup ku kvalitnejsim potra-
vindm, stravuju sa nutri¢ne vyvazenejsie a je pravdepodobnejsie, Ze sa zapdjaju
do cvicenia ako do formy volnocasovej aktivity a castejSie vyhladavaju lekarov
a zdravotnicku pomoc i v oblasti dusevného zdravia. Takisto maju s vacsou prav-
depodobnostou pristup k zdrojom, ktoré poskytuju ,,infrastruktdru” starostlivosti
— napriklad lepsi pristup k doprave a lepSiemu a bezpecnejsiemu byvaniu. Niet
pochyb, Ze ludia, ktori su bohatsi, maju prilezitost ziskat lepSiu starostlivost.

Ti, ktori dostavaju lepSiu starostlivost, s o nie¢o menej zatazeni pozia-
davkami na starostlivost o ostatnych. Vo formalnej ekonomike patri praca sta-
rostlivosti k najslabsie platenym pracam nasej spoloc¢nosti. Ak je starostlivost
vykondvana ako profesia, pracovné pozicie do velkej miery obsadzuju biele zeny.
Menej naro¢nu, , neosetrovatelski” starostlivost, v domacnosti i mimo nej, vy-
kondvaju prevazne zeny, farebni [udia, pristahovalci a [udia z robotnickej triedy
(Duffy 2011). Okrem toho sa vSak mnoho prace starostlivosti vyskytuje i v ne-
formalnych a neplatenych odvetviach hospodarstva, takze ludia pracujuci v ob-
lasti starostlivosti su s velkou pravdepodobnostou najmenej chraneni, najslabsie
organizovani a dostava sa im najmenej vyhod (Heymann 2000), vdaka ktorym
by sa mohli postarat o svoje vlastné rodiny.

K takymto nerovnostiam Strukturne prispieva niekolko aspektov praxe sta-
rostlivosti. Po prvé, pokial'ide o pridelovanie zdrojov, praca starostlivosti je pod-
hodnotenad a je pripisovana Zzendm a ludom nizsej triedy a postavenia. Su to do-

Joan C. Tronto. Foto: Minnesota broadcaster (youtube.com)

sledky dlhotrvajucej diskriminacie pracovnych sil a tiez Strukturalnych rozdielov
v spésobe, akym premyslame o plateni za pracu v oblasti starostlivosti (Nelson
1999). Po druhé, pokial ide o pridelovanie moci, kedZe potreby starostlivosti su
prevazne pripisané ,zranitelnym” fudom, ako su deti, starsi ludia, chori, postih-
nuti a ini, ktori su zavisli, kontrola uspokojovania tychto potrieb sa zveruje do
rak tym, ktori su povazovani za kompetentnych a nezavislych. Preto je tazké vy-
tvorit verejny diskurz, v ktorom by hlasy a nazory zranitelnych co i len zazneli.

Ako sme uz spomenuli, Charles Tilly (1998) tvrdil, Ze malé pociatocné vy-
hody jednej skupiny oproti druhej sa v¢lenuju do rozsiahlych modelov utlaku,
aby potom vyuzitim askriptivnych (pripisanych) rozdielov strukttrovali socidlne
institucie a praktiky. Zda sa, ze spdsob, ako a pre koho sa starostlivost poskytuje,
je toho prikladom. V Spojenych Statoch plati, Ze ¢im ste bohatsi, tym lepsie je
0 vas postarané, a tym mensia je aj pravdepodobnost, Ze budete zamestnani
vykonavanim prace starostlivosti pre inych. Toto je pociato¢ny vzorec, ktory sa
potom v bludnom kruhu nestarania sa o druhych posiliuje.

SOCIALNA PSYCHOLOGIA NEROVNEJ STAROSTLIVOSTI

Dalo by sa ocakavat, ze takéto nerovnosti v starostlivosti a v pristupe k zdrojom
starostlivosti vyvolaju v americkej spolocnosti a medzi politickymi lidrami urcité
obavy. Vo vztahu k detom je predsa kvalita poskytovanej starostlivosti délezitym
ukazovatelom ich schopnosti stat sa produktivnymi obcanmi. Ak berd Americania
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rovnost prilezitosti vazne, potom by sa mali s dostato¢nou vaznostou zaoberat aj
primeranym poskytovanim starostlivosti v ranom veku (pozri Heymann 2000, Har-
rington 1999). Pomenovanie vzdelavacej reformy prezidenta Georga W. Busha
spojenim ,,Nenechat ziadne dieta zaostat"* by mohlo sice byt len rétorickou figa-
rou, ale vo vztahu k rovnosti prilezitosti predstavovalo prijatie urcitého zavazku.
Starsiludia, t. j. obcania — seniori, maju vacsiu Uroven podpory, ktora im ulahcuje
zivot, nez iné socialne skupiny. Podobne je to aj u invalidnych fudi, ktori ziskavaju
$tatne benefity vdaka systému socidlneho zabezpecenia; starostlivost o nich sa
Ciastocne javi byt verejnym zaujmom. Problémom vsak je, Ze tieto zavazky nevy-
Ustuju do Ziadneho skutocného zavazku tykajuceho sa rovnosti v oblasti starostli-
vosti. Podla méjho nazoru sa v skutoc¢nosti z viacerych dovodov deje opak.

Po prvé, kedze Americania vseobecne konceptualizuju starostlivost ako
sukromny zaujem, jazyk a rdmec trhového vyberu ovplyviiuju spdsob, ako sa
o0 moznostiach starostlivosti uvazuje a ako sa tieto moznosti opisuju. Désledok
tohto rdmca sa prejavuje predovsetkym v odsuvani starostlivosti mimo verejného
zaujmu. Jednym zo spdsobov, ako pochopit nerovnosti v starostlivosti, je vidiet
ich ako vysledok , vyberu”, ktory sutaziaci aktéri vykonavaju na trhu. Povazovat
nerovnovahu v starostlivosti za vysledok dlhych retazcov individualnych roz-
hodnuti, prostrednictvom penaznych a ¢asovych zdrojov, tak na trhu, ako aj
mimo neho, je teda jedna moznost. Ak sa napriklad rodicia rozhodnu travit svoj
cas, peniaze atd. spésobom, ktory ich detom neprospieva, je to ich vlastna, in-
dividualna volba. A hoci tato volba moze byt polutovaniahodnd, spolocnost za
Au nie je zodpovedna. Jazyk trhu a vyberu tak stazuje schopnost pochopenia
toho, Ze ekonomické nerovnosti prispievaju k socialnej diskvalifikacii. KedZe sa
zd4, Ze sa starostlivost tyka osobného Zivota, ma zmysel zamerat sa aj na tu
»analytickd jednotku”, respektive na tu ,Uroven analyzy”, pri ktorej by sme
o starostlivosti uvazovali z perspektivy individualneho aktéra alebo rodiny. Kazda
rodina alebo osoba sa chce postarat o to, za ¢o je zodpovedna, tak dobre, ako
je to len mozné. Dosledkom predpokladu, Ze vietci aktéri zodpovednosti su in-
dividualnymi konajucimi poskytujucimi starostlivost, je, Ze vsetky aktivity sta-
rostlivosti vidime ako vysledok cinnosti konkrétnych jednotlivcov; cize — urcity
metodologicky individualizmus. Pri uvazovani o tom, ako konaju ini, sa trh stava
hlavnym prvkom, prostrednictvom ktorého sa da opisat ich spravanie. Preto zo-
hrava velkd ulohu aj pri popisovani toho, ako funguje distribucia starostlivosti
v kapitalistickych spoloc¢nostiach (Slater — Tonkiss 2001). Takyto svetonéazor
[udom zahmlieva pochopenie toho, ako robia Usudky o rozhodnutiach druhych,
ale aj ako sa rozhoduju oni sami. Zd4 sa, Ze na zdévodnovani nerovného mnoz-
stva starostlivosti, ktoré maju jednotlivci k dispozicii, sa podielaju rézne so-
cidlno-psychologické mechanizmy. Zvazme nasledujuce tri.

1. Sutaziva starostlivost
Tento argument pre rovnost starostlivosti predpoklada, Ze starostlivost méze byt
distribuovana na zaklade liberdlnych rdmcov spravodlivosti. AvSak moznosti
uplatnenia liberalnych zasad spravodlivosti a o¢akavanie toho, ze starostlivost
do takéhoto rdmca jednoducho zapadne, maju svoje limity. Jody Heymann (2000)

tvrdi, Ze rovnost prileZitosti si vyzaduje, aby vSetky rodiny mali na starostlivost
rovnaky cas. Poukazuje na to, Ze ak by sa ¢as urceny na starostlivost vyuzival ra-
cionalnejsie, Sancu uspiet v Skole by mal vacsi pocet deti, viac pribuzenstva vo
vy$som veku by dostavalo primeranu starostlivost, zlepSila by sa praca a samotna
produktivita prace, spolo¢nost by na tom bola celkovo lepsie.?

Tento argument vsak obsahuje jednu zasadnu chybu: pokial v ramci kon-
kurencnej spolocnosti, v ktorej ,,vitaz berie vietko”, zostava starostlivost vnimana
ako podradna cCinnost a druhorada hodnota, dobra starostlivost o rodinu robi
z ¢loveka nie priatela, ale nepriatela rovnych prilezitosti. Pod starostlivostou si
[udia (az takmer defini¢ne) nepredstavia spoloc¢nost, ale blizkych a ich konkrétne,
Specifické potreby. Dobre sa postarat o svoje vlastné deti v ramci sutazivej spo-
lo¢nosti znamena uistit sa, Ze maju voci ostatnym detom konkurencnt vyhodu.
V tej najkonkrétnejsej rovine to znamen4, ze aj ked rodic¢ia mézu abstraktne
podporovat zdsadu rovnosti prilezitosti, ich kazdodenné aktivity su najviditel-
nejsie ,starostlivé” vtedy, ak nimi ziskavaju osobitné privilégia a vyhody pre
svoje deti. Napriklad argumenty o hodnote verejného vzdelavania stracaju silu,
pokial sa dotykaju buducich moznosti vlastnych deti. Tento priklad demonstruje,
Ze pokial je starostlivost zaclenena do odlisného hodnotového rdmca, nemusi
nevyhnutne viest k pokroku.

Idealizovana starostlivost rodin strednej triedy v USA teda vyzaduje, $truk-
tUruje a zachovava niektoré zo samotnych nerovnosti starostlivosti, ktoré opisuje
Heymann. , Osoba zamerana na kariéru” (Walker 1999) chce len to, Co je najlep-
Sie pre jeho alebo jej rodinu. Vznika tak predpoklad, ze tento druh ludi sa o seba
postara a ze ,starostlivost” je iba zalezitostou zavislych a slabych — mladych,
chorych ci starych. V skuto¢nosti je model osoby, ktora sa stard sama o seba, za-
vadzajuci: aj ked dospeli pracujici nemusia od ostatnych vyzadovat nevyhnutnu
starostlivost (t. j. expertizu profesionalnych poskytovatelov starostlivosti), na to,
aby zvladli svoj hekticky zivot, mézu vyuzivat velké mnozstvo inych sluzieb sta-
rostlivosti od inych ludi (t. j. rutinnt starostlivost, pozri Waerness 1990). V ame-
rickej spolocnosti plati, ze ¢im viac sa ¢lovek stava sucastou elity, tym viac zavisi
uspokojovanie jeho zdkladnych potrieb starostlivosti od druhych: poskytovanie
chutnej stravy, Cisté oblecenie, atraktivne pristresie a pod. TakZe rodicia, ktori
maju flexibilny pracovny cas a ktorych deti v skole prospievaju, s velkou pravde-
podobnostou vyuZzivaju rozsiahlu $kalu sluzieb starostlivosti. Takato praca vSak
vramci nasej spoloc¢nosti patri k najslabSie platenym a najhorsie organizovanym.
Heymannovej rozsirujlca sa priepast je teda aj priepastou v starostlivosti, hoci
ideolégia ,starostlivosti” zakryva jej korene a komplikuje jej rieSenie.

2. Nesucitné ignorovanie
Druhy socidlno-psychologicky mechanizmus, ktory by mohol vysvetlit, preco
[udia nie st ochotni verejne prevziat zodpovednost za starostlivost o druhych,
sa vynara, ked [udia uvazuju o tom, di si ini obcania zaslUzia ich podporu - je
nim ,,nesucitné ignorovanie” (unsympathetic disregard).®

lan Shapiro (2002) vo svojich nedavnych pracach, ktoré skimaju, preco
v Spojenych statoch pretrvava nerovnost, opisal ,,empaticku priepast”: [udia
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5 Heymann uvadza priklad toho,
ked vladne Grady pomaly reago-
vali na r6zne potreby obcanoy,
ktorf sa zaoberaju starostlivos-
tou. V Taliansku sa feministky
snazili reformovat miestne samo-
spravy tak, aby tempi della citta
(urbanisticka casova politika)
bola vnimavé vodi potrebam sta-
rostlivosti (pozri Mareggi 2002).
Tejto téme sa opét venujem v ka-
pitolach 6 a 7.

6 Arlie Hochschild (2005) nazvala
tento fenomén ,empatickou ties-
nou/vyzmykanostou/vystavenos-
tou".
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7 Mimochodom, ako pozname-
néava Shapiro, Adam Smith
(1981) v Theory of Moral Senti-
ments zaznamenal podobn( ten-
denciu a obéval sa, aké dosledky
bude mat pre republikdnske
cnosti.
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maju tendenciu identifikovat sa s tymi, ktori su bohatsi ako oni, no nie s chu-
dobnejsimi.” Empatiu bohatych s chudobnymi navyse v USA komplikuje geo-
graficka segregacia.

Dal$im dolezitym prvkom, ktory Shapiro mohol spomentt, no neurobil
to, je spésob, akym je, odkedy je starostlivost individualizovana a privatizovana,
mozné samého seba za starostlivost pochvalit a druhych za ich spésob staro-
stlivosti odsudit. Takato ,,chvala a hana” pravdepodobne kopiruje rasu, triedu,
etnickd prislusnost, regién a nabozenstvo, a staZzuje porozumenie nerovnostiam
ako dosledku nedostatku volby. Nerovnosti su, naopak, povazované za vysledok
uvedomelého nespravneho konania, rozhodnuti ¢i spésobu Zivota. Je len maélo
pravdepodobné, Ze [udia budu s takymito chybami druhych sucitit.

Jednym z dévodov, preco je tento prvok obzvlast dolezity, je ten, ze ked
ziadame ludi, aby zaujali verejné stanovisko, ¢asto su dostatocne mudri na to,
aby svoje vlastné skdsenosti nezovseobecriovali. Pri tvorbe Usudku vsak prav-
depodobne siahnu po zovseobecneniach o ,druhych”. llustraciu takejto ten-
dencie ndjdeme v knihe Martina Gilensa (1999), ktory skimal, pre¢o Americania
odmietaju socidlne zabezpecenie. Ako Gilens zistil, va¢Sina Ameri¢anov si mysli,
ze prijemcami socidlnych davok su predovsetkym Afroamericania. A hoci su
Americania ochotni podporovat socidlne zabezpecenie, pokial su presvedceni,
Ze jeho prijemcovia tvrdo pracuju, zaroven si myslia, Ze vacsina Afroamericanov
je leniva. Preto vo vysledku nie st ochotni systém socidlneho zabezpecenia pod-
porit. Nehodnotia teda svoje vlastné presvedcenia a ¢iny, ale konanie a presved-
Cenia ostatnych, pricom sa to deje nevedomky. VSimnime si vak aj to, ako psy-
chologicky mechanizmus tvorby Usudkov zalozeny na zovseobecneniach
druhého radu sp6sobuje, ze fudia nemusia uplathovat zodpovednost za také
postoje, akym je napriklad rasizmus. Nemyslia si predsa, Ze ich uvazovanie je
rasistické; napokon, ich pociato¢ny predpoklad znie, ze vsetci tvrdo pracujuci
[udia si zaslUzia pomoc. Len za , fakt” povazuju myslienku, ze ¢ernosi su lenivi.
A hoci je to skor téma pre empiricky vyskum, bolo by zaujimavé zistit, do akej
miery takyto mechanizmus funguje i v uvazovani ludi o starostlivosti. Kazdy sa
domnieva, ze v oblasti, za ktoru je zodpovedny, robi to najlepsie, o mdze. Avsak
ked'ini nekonaju rovnako, pohfdame nimi, bez ohladu na ich dévody, pretoze
oni ,sa jednoducho nestaraju”.

Ak si spomenieme na to, Ze chybajuce zdroje vytvaraju chudobnejSim
jednotlivcom v starostlivosti o ich vlastnu rodinu prekazky, pochopime, Ze sta-
rostlivost sa stava bludnym ideologickym kruhom. Napriklad rodicia, ktori si
vS§imnu, Ze sa nejaki ini rodicia nezucasthuju na Skolskych predstaveniach,
mozu dospiet k zaveru, Ze tito rodicia ,,sa nestaraju” (a oni pritom len mézu
mat pracu, ktord im neumoznuje odist). Takze s nerovnou starostlivostou sa
spaja nielen nedostatok materidlnych zdrojov, mo6ze vytvarat aj podmienky na
znizovanie sucitu.

3. Privilegovana nezodpovednost
Pojem , privilegovana nezodpovednost” odkazuje na spdsob, akym rozdelenie
prace a existujuce socialne hodnoty umoznuju niektorym jednotlivcom oslobodit

sa od zdkladnych povinnosti starostlivosti — pretoze maju inu, doleZitejsiu pracu,
ktord musia vykonat (Tronto 1993). Vychadzajuc z pojmového rozlisenia Kari
Waerness (1984a, 1984b), privilegovana nezodpovednost predstavuje taky druh
osobnej sluzby, pri ktorej prijemca starostlivosti predpoklada, Ze ma na takuto
starostlivost od inej osoby narok. Existencia takéhoto naroku mu navyse umoz-
nuje ,fungovat v tzadi”, t. j. zostat nepovsimnuty, nebyt predmetom diskusie
¢i prilis komentovany. Zoberme si napriklad ideologickt verziu tradi¢ného roz-
delenia prace vdomacnosti. Manzel zivitel sa ,postaral” o svoju rodinu tak, ze
zarobil na zivobytie; na oplatku ocakava, ze jeho manzelka sa postara o pohodiny
pristresok, chutné jedlo, Cisté oblecenie, fungovanie spolo¢enského Zivota, chod
domacnosti a pod. Ako zivitel rodiny si manzel ani len nepomysli, Ze stcastou
jeho zodpovednosti by malo byt aj vediet Cosi o zloZitosti pripravy jedla, ma-
nazmente domacnosti atd. Takyto ¢lovek sa len sotva vie ,,0 seba postarat”.
Praca starostlivosti, vykonavana efektivne a nenapadne, predstavuje privilégium
jeho roly. Pokial ide o potreby starostlivosti, ktoré si naplnil prostrednictvom
prace ludi vokol seba, ¢ize ,tych na druhej strane vyplatnej pasky” (Bridges
1979), nepocitil Ziadnu zodpovednost. Preto , privilegovana nezodpovednost”.

Peggy McIntosh (1988) a dalsi (Johnson 2001, Hobgood 2000), ktori pisu
o ,privilégiach”, predpokladaju, Ze ak si fudia uvedomia, Ze su askriptivne pri-
vilegovani, prejdu procesom ,,zmeny povedomia” a svojich privilégii sa vzdaju,
pretoze je to nespravodlivé. Privilegovana nezodpovednost vsak funguje trochu
inak. Rovnako ako obvykla forma privilégii, aj privilegovana nezodpovednost
byva iba zriedkakedy viditelna. Jednou z velkych vyhod, ktord vyplyva z nadra-
denej pozicie v hierarchickom systéme, je, Ze ¢lovek sa nemusi vedome a kaz-
dodenne snazit, nemusi premyslat o svojej Ulohe ¢i zodpovednosti za udrziavanie
existujuceho systému. Tieto systémy sa teda spoliehaju na zvlastnu nevedomost
svojich prijemcov. Privilegovana nezodpovednost zvycajne nadobuda podobu
Uplnej neznalosti problému, ale m6ze zahffiat aj nejasné vnimanie problému i
jeho nespravny vyklad (Mills 1997).

No ked'sa privilegovana nezodpovednost stane viditelnhou, privilegované
osoby musia urobit viac, nez len zmenit svoje povedomie. Musia prehodnotit
a prevziat svoju zodpovednost. Pokial nepride k prehodnoteniu zakladnych ota-
zok o charaktere socidlnej zodpovednosti, niet preco ocakavat, ze uvedomenie
si privilégia sposobi nejaky diskomfort. M6ze sa stat (aby som pouzila uz spo-
menuty priklad), Ze manzel uzna, Ze zo situacie tazi, ale pravdepodobne si po-
mysli, Ze jeho manzelka ziskava tiez vela. Najma v kultare, ktord zdoraznuje, ze
kazdy z nas je zodpovedny iba za svoj zivot, a v ktorej je starostlivost podporu-
juca nase zivoty prehliadana, bude velmi tazké takéto privilégium odstranit.

Aby sme sa vsak v analyze posunuli este o stupen hlbsie, r6zne typy sta-
rostlivosti odrazaju podmienky mocenskych vztahov odlisSnym spésobom. Ako
sme uviedli v prvej kapitole, Kari Waerness (1990) rozliSuje medzi nevyhnutnou
starostlivostou (musi byt poskytovana niekym inym) a osobnou sluzbou (t. j.
starostlivostou, ktoru by si clovek mohol zabezpecit i sdm, no spolieha sa na to,

Ze mu ju poskytne niekto druhy). Pri nevyhnutnej starostlivosti je poskytovatel

starostlivosti v pomerne silnej pozicii. Pre blaho prijemcu starostlivosti je totiz
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nezanedbatelny. V pripade osobnej sluzby nie je poskytovatel pre pohodu pri-
jimatela starostlivosti podstatny. Mohol by byt teda svojej Ulohy [ahko zbaveny.
V dosledku toho maju prijimatelia starostlivosti vac¢siu moc pri osobnej sluzbe
nez pri nevyhnutnej starostlivosti.

KedZe starostlivost je komplexnd a pretoze si mozno myslime, Ze sa sta-
rame vtedy, ked sme zapojeni do aktivit nevyhnutnej starostlivosti, ¢clovek sa
moze lahko ocitnut v situdcii, Ze si plni svoje nevyhnutné povinnosti starostli-
vosti, a pritom od inych pozaduje vysokl mieru osobnej sluzby. Pri takomto ko-
nani si nemusi uvedomit, ze tych, od ktorych pozaduje osobnu sluzbu, vyuziva.
Privilegovana nezodpovednost sa tyka osobnej sluzby, nie nevyhnutnej staro-
stlivosti. Toto rozlisenie vSak v naSom mysleni zvycajne nejestvuje, a ani sa
v iom neutvara. Situdcia sa stava este zlozitejSou. Privilegované osoby totiz zvy-
cajne ocakavaju, ze im druhi poskytnu pozadované osobné sluzby za pre nich
vyhovujucich podmienok. Myslienka, Ze tato situacia odzrkadluje korektnu delfbu
prace v spolocnosti, vsak brani akémukolvek prehodnoteniu zodpovednosti.
Takze ti, ktori si m6zu dovolit zamestnat inych, aby vyuZzili ich osobnu sluzbu
na naplnenie svojej vlastnej ulohy pri poskytovani nevyhnutnej starostlivosti, si
o sebe myslia, Ze v starostlivosti uspeli, no pritom prehliadaju, ze ich vlastné ak-
tivity starostlivosti reprodukuji nerovnosti (pozri napr. Tronto 2002).

Privatizacia reproduktivnej starostlivosti, ktora sprevadzala rasticu ve-
rejnu povahu produktivnej prace, odraza aj relativnu spolocensku silu réznych
skupin ziskat za svoj prinos pre spolocnost vacsie ohodnotenie a uznanie. Re-
lativne mocnejsi fudia hraju o vela, ked'vidia, Ze ich potreby starostlivosti st na-
pifhané za podmienok, ktoré st prospe$né pre nich, aj ked to znamena, Ze sta-
rostlivost o tych, ktori im sluzby poskytuju, zostava neuspokojena. Mocnejsi
[udia m6zu zatazit pracou starostlivosti inych: muzi zeny, vyssia trieda nizsiu,
slobodni muzi otrokov, ti, ktori si povazovani za rasovo nadradenych, tych, kto-
rych povaZzuju za rasovo podradné skupiny. Samotna starostlivost je ¢asto na-
rocnd a nedprosna. Ludia, ktori takuto vykonavaju pracu, si uvedomuju jej sku-
to¢nu hodnotu. No spolocnosti, ktora ocenuje inovacie a akumulaciu bohatstva,
sa to celkom nehodi.

Bez ohladu na to, z akych predpokladov o ludskych bytostiach vycha-
dzame — ¢i ich povazujeme za chamtivcov alebo dobrakov —, ak v starostlivosti
existuje nerovnost, fudia pri uvazovani o tom, ako sa o seba staraju druhi a ¢o
patri do ich starostlivosti, budu pravdepodobne menej ochotni brat vazne ich
problémy so starostlivostou. Nerovnost v starostlivosti potom vytvara bludny
kruh — tak ideologicky, ako aj materialne.

ROD, TRIEDA A EKOLOGIA STAROSTLIVOSTI

Tieto socialno-psychologické faktory, ktoré zatemnuju schopnost fudi porozu-
miet ,volbam starostlivosti”, ktoré robia ini, nie su jedinym problémom pri
premyslani o triednych rozdieloch a absencii solidarity tykajucej sa starostli-
vosti. Predstava o tom, ¢o je ,dobra starostlivost”, sa meni aj podla niektorych

askriptivnych charakteristik. Napriklad Annette Lareau (2003) skimala roz-
dielne postoje rodicov strednej a robotnickej triedy k starostlivosti, ktord po-
trebuju ich deti. Podla predstav rodicov strednej triedy potrebuju talenty a pri-
leZitosti deti neustdlu kultivaciu. Takéto kultivovanie si ¢asto vyzaduje zasah
poskytovatelov profesionalnych sluzieb (uciteliek klavira, tenisovych trénerov
atd.), a tiez vyjedndvanie rodica v interakcii deti s inymi ludmi (napriklad naucit
sa, ako nebyt pred lekarmi prilis submisivny a dokazat polozit otazku). Na dru-
hej strane, podla rodic¢ov z robotnickej triedy sa deti rozvijaju prirodzene a za-
riadia sa podla svojej odliSnej povahy. Len co su deti primerane chranené pred
nebezpecenstvom, staci to ponechat na prirodu a vysledkom bude taky ich
rast, na aky su prirodzene predurcené (Lareau 2003). VSimnime si, Ze kultivu-
juca, intenzivna forma starostlivosti o deti, ktord charakterizuje vychovu usku-
tocnovanu rodi¢mi strednej vrstvy, si vyzaduje rozsiahlejsie spoliehanie sa na
odborné a kvalifikované sluzby inych. Samozrejme, na zaplatenie takychto slu-
Zieb su potrebné zdroje Casu a penazi. Ideoldgia, ktord Sharon Hays (1996)
nazyva ,intenzivne materstvo”, je fenomén, ktory sa tyka najma strednej triedy.
A hoci Anita Garey (1999) ponukla spésob, ako klasifikovat aktivity matiek na-
priec roznymi triedami, je jasné, Ze kategérie, ktoré pouziva na definovanie
toho, ¢o je pre matky délezité, sa budi v r6znych triedach lisit. Napriklad, , byt
tam” bude mat iny vyznam pre rodica zo strednej triedy, ktory si na to, aby
navstivil Skolu svojho dietata, moze v praci zobrat volho, ako bude mat pre ro-
dica z robotnickej triedy, ktory sa z prace uvolnit neméze. Rozdielne vnimanie
.dobrej starostlivosti” u rodin z robotnickej a strednej vrstvy skdmali aj Fran-
cesca Cancian a Stacey Oliker (2002).

Hoci tieto diskusie sa zameriavali na triedu, podobne by sme mohli ar-
gumentovat aj o etnickych a rasovych rozdieloch v postojoch k vychove deti
(Omolade 1994). A takéto rozdiely sa vztahuju nielen na deti, ale aj na seniorov
a zdravotne postihnutych alebo invalidnych ¢lenov rodiny a komunity.

Rodové stereotypy ndm diktuju, Ze dievcatd a Zeny su ,,Standardnymi”
poskytovatelkami starostlivosti vzdy, ked'si to situacia vyziada. Na celosvetovej
urovni boli vedecky preukazané vazne fatalne nasledky, ktoré maju takéto pred-
poklady pre diev¢ata a zeny, od ktorych sa ocakdva, ze budu jest ako posledné,
Ze budl menej vzdelané, dostanl menej zdravotnej starostlivosti atd. (Sen
1992). Zeny sa sice mdézu dozadovat starostlivosti zodpovedajlcej ich situécii,
ale stale zostavaju poskytovatelkami starostlivosti pre svoje vlastné domacnosti
— ¢i uz prostrednictvom priamej starostlivosti, alebo prostrednictvom zodpo-
vednosti za organizaciu takychto sluzieb.

Poukazovat na tieto rozdiely neznamena jednoducho tvrdit, Ze jedni sa
staraju takym sp6sobom a druhi zase inak, hoci i to je pravda. Tieto rozdiely ne-
vyvstavaju len z preferencii, ale aj zo Struktiry nerovnosti, ktora je hlboko za-
kotvena v dalSich Struktudrach spolo¢nosti.
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NOVE PREMYSLENIE VYZNAMU ROVNOSTI

Politolégovia a politologicky, feministické teoreticky a teoretici venovali v mi-
nulosti mnozstvo energie diskusidm o mnohych moznych vyznamoch rovnosti.
Filozofi a filozofky debatovali o tom, ¢o je dévodom, preco by si fudia mali byt
rovni: ich schopnosti, vnutorné kritérium ludskej déstojnosti, ktoré sa vztahuje
na nas vsetkych, schopnost pocitovat bolest, nasa zranitelnost, rovnaké vlast-
nictvo jedine¢ného zvazku zaujmov a podobne. Budem sa na tomto mieste za-
oberat len tou castou diskusie, ktora je relevantnd pre nase tcely.

Pre niektorych rovnost znamena totoznost. Takto ponimanu rovnost nie je
ako politicki hodnotu ochotny podporit prakticky nikto. Casto sa napriklad pred-
poklada, Ze rovnost ako rovnakost znamena to isté co ,,rovnost vysledku (¢ize pro-
tiklad k ,,rovnosti prilezitosti”). Takéto chapanie rovnej prilezitosti sa v mnohych
zmysloch lisi od $pecifickejSich pravnych ponati rovnej prilezitosti, ktoré sa objavili
v ostatnych patdesiatich rokoch a suviseli s odstranenim rasovej diskriminacie.
V Siroko akceptovanom ponati sa ,,rovnost prilezitosti” Uzko spaja s argumentmi
o ,vyrovnani Startovacej Ciary”. KedZe kazdy zacina na tej istej pozicii, za to, kde
skondi, je si zodpovedny sam, svojim konanim. Ak by sme mali opisat Standardné
ponimanie rovnosti v USA, pravdepodobne by nim bolo takéto chapanie rovnych
prilezitosti.

Voci takémuto vnimaniu rovnosti vznieslo ndmietky mnozstvo kritikov
a kritic¢iek. Vychadzam z Elizabeth Anderson (1999), ktorej koncepcia rovnosti
sa viac zhoduje s pohfadom, ktory berie do Uvahy, Ze niektoré zo sp6sobov na-
dobudania nasich zodpovednosti su uz historicky a politicky stanovené. Odvo-
lajme sa na Margaret Walker (1998):

.Byt oslobodeny od povinnosti je niekedy privilégium
alebo laskavost. Niekedy vam to ma zasa ukazat, Ze ste
nikto, pripadne, Ze ste menej ako niekto iny. Pridelenie
zodpovednosti je formou moralneho oslovenia, avsak
niektorf st oslovovani ako rovnocenni, ini ako nadriadenf
alebo podriadenti.”

V expresivno-kolaborativnom moralnom prostredi je cielom, aby boli pri
pridefovani zodpovednosti vietci oslovovani ako rovnocenni. M6Ze sa to stat
jedine vtedy, ak kazdy bude mat pri pridefovani tloh rovnaké moralne postave-
nie. Prichddzame teda k Andersonovej nazoru, ze ,,skuto¢nym pozitivnym cieflom
nie je zabezpecit, aby vietci dostali to, ¢o si moralne zasluzia, ale vytvorit spo-
locenstvo, v ktorom su si ludia navzajom rovni” (Anderson 1999: 288 — 289;
zvyraznila J. C. T). Aj dalsie politické teoreticky zdoraznuju, ze v kontexte zavazku
k demokracii je pre pochopenie rovnosti rozhodujuce mat moc vyjadrit svoje
zaujmy a byt vypocuty (Young 2000).

Takto chdpana rovnost sa nevztahuje len k rovnosti prilezitosti, ale zahfia
aj isty druh rovnosti postavenia. Znamena to, ze pri pridelovani zodpovednosti
su vsetci rovnako opravneni byt vypocuti a hovorit o svojich zaujmoch.

Je dolezité vSimnut si, o takyto pohlad na rovnost vylucuje: nebude stacit
povedat, ze ak osoba X mala moZznost volby a aj osoba Y mala moZnost volby,
tak su si obe tieto osoby navzdjom rovné. Pokial na zaciatku nemali rovné po-
stavenie, potom nebudul mat rovné postavenie ani prostrednictvom ponuky
.volby”. Sucasné koncepcie rovnosti tvrdia opak az prilis casto.

Dosiahnutie tohto druhu rovnosti bude vyzadovat viac nez len jednoduché
prijatie zakonov proti diskriminacii. KedZe rovnost sa v priebehu nasich zivotnych
cyklov meni, bude potrebné urobit prinajmensom tri kroky. Po prvé, ked'su ludia
mladi a nachadzaju sa v stave zavislosti, potrebuju rovny pristup k primeranej
starostlivosti, aby z nich mohli vyrast plne schopni dospeli. Po druhé, ked su
[udia dospeli, musia byt schopni uplatfiovat svoje hlasy rovnocenne a nezavisle,
a zaroven je potrebné urobit také opatrenia, aby sa zarudilo, Ze ich hlasy nebudu
umlcané alebo pohltené inymi. Po tretie, ak su [udia chori, starsi alebo zdravotne
postihnuti, je potrebné zaviest také institucionalne opatrenia, ktoré zabezpecia,
Ze aj ich hlasy budu vypocuté.

Aj ked som opisala niekolko spdsobov, ako sa prejavuju nerovnosti v su-
casnej organizacii domacnosti, vzdy je mozné, Ze sa objavia nové a nové modely
dominancie. Forma nespravodlivého priradenia rol poskytovatelov starostlivosti
sa meni, podobne, ako sa menila v minulosti (Duffy 2007). Jedna zo sucasnych
zmien tychto vzorcov sa vztahuje k zamestnavaniu migrantov ako osobného
sluZzobnictva.

NEROVNOSTI V STAROSTLIVOSTI A SLUZOBNICTVO

Jednym z aktudlnych problémov, ktoré vyvstavaju zo sucasnej kapacity relativne
bohatych rodin, ktoré svojim ¢lenom poskytuju coraz vacsie mnozstvo starostli-
vosti a sluzieb, je problém sluzobnictva. Po vyraznom poklese v priebehu konca
19. a zaciatku 20. storocia je dnes ,,domaca sluzba” (domestic service) opat na
vzostupe. Na zaciatku 20. storocia sa ,problém sluzobnictva” netykal len bur-
Zoaznych zien, ktoré o nom ¢asto diskutovali (Sarti 2005, 2006), ale aj socialistov,
ktori sa k nemu vztahovali inak. Pre socialistov vymiznutie domaceho sluzob-
nictva vyplyvalo jednak z rovnostarskeho zavazku k sirSiemu pristupu k vzdela-
vaniu, ale aj z moznosti novych technoldgii a kolektivnych foriem organizacie,
ktoré ulahcovali pracu v domacnosti. Bez ohladu na to, ¢i domaca praca pred-
stavovala zataz pre sluZzobnictvo alebo pre zamestnavatelov, zdalo sa, Zze zanikla.

Je teda prekvapujuce, Ze dnes je slizenie v doméacnostiach opat na vzo-
stupe. Vycerpavajuca analyza, ktord v rdmci Projektu sluha (Servant Project)
urobila Rafaella Sarti (2005) spolu so svojimi spolupracovnikmi, identifikovala
niekolko délezitych zmien, ktoré v domacej sluzbe nastali v rozmedzi od 18. az
19. storocia po sucasnost. Najdolezitejsim zistenim bolo, Ze zatial o sluZzobnic-
tvo v 18. storoci sa vyznacovalo predovsetkym vekom (islo o mladych ludi, ktori
pracovali ako sluzobnici predtym, nez si zalozili svoje vlastné rodiny), v 19. sto-
roci a na zaciatku 20. storocia sa pre sluzobnictvo stava priznacnym vek, trieda
a Coraz viac i rod. V sucasnosti sluzobnictvo charakterizuje trieda, rod a narod-
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nost (Sarti 2005: 7). Najma zeny, ale aj muzi dnes cestuju do zahranicia, aby
tam mohli pracovat ako sluzobnici.

Zatial ¢o sluzba v minulosti dvere doméacnosti , otvorila” (Sarti 2005: 12)
a bola (v Eurépe) do¢asnym zamestnanim pocas jednej etapy Zivota, a nie trva-
lym pracovnym statusom, dnes je situacia ina. DoOlezitou crtou, ktora odlisuje
sucasné formy slizenia od minulych, je, Ze sluzba je coraz viac poznacena rasou,
triedou, rodom, narodnostou, etnicitou a jazykom. Niektoré tekuté, pohyblivé
aspekty, charakterizujuce skorsie formy sltzenia, sa upevnili.

Sarti si vSimla, ze vyhody domaceho sltzenia neboli v minulosti jedno-
stranné. V 18. a 19. storoci bola sluzba c¢asto sp6sobom, ako si mohol clovek
zlepsit svoju socialnu ¢i ekonomicku situaciu. Aj dnesni sluzobnici sa musia vy-
rovnavat s pozitivnymi i negativnymi aspektmi svojej situacie. Mohli by sme
zacat konStatovanim, Ze u zZien a muzov, ktori vstupuju do domacej sluzby v za-
hrani¢i (transnational domestic service), sa dostavuje aj uréity pozitivny efekt.®
Niekolkymi sposobmi a v niektorych pripadoch sluzba v zahrani¢i muzom
a zenam umoziuje lepSie zabezpecit deti, ktoré zanechali doma. Mnohé
a mnohi, ktori udrzuju vazby s domovom, alebo maju vo svojich domovskych
krajinach rodiny, sa mézu vratit a dokazu rozvijat vytizeny druh Zivota. Hoci je
pre Zeny tazké opustit deti, ich periazné zasielky tvoria velké percento platobnej
bilancie vysielajucich krajin, a mnohé krajiny maju dokonca politiky, ktoré sa za-
meriavaju na odbornu pripravu pracovnicok starostlivosti ur¢enych pre zahra-
nicie. Je dokazané, Ze peniaze, ktoré posielaju domov zeny pobyvajlce v zahra-
nici, zlepsuju kvalitu vzdelania, ktoré ich deti dostavaju. OSN vo svojej Sprave
o obyvatelstve uvadza, ze az ,,56 % objemu financnych prevodov Zien bolo po-
uzitych na denné potreby, zdravotnu starostlivost alebo vzdeldvanie” (Work-
permit.com 2006, pozri tiez Morrison — Schiff 2007).

Ako chépat rozhodnutia tychto jednotlivcov z hladiska autonémie a za-
vislosti? Na jednej strane, vystavenie sa takémuto ponizujicemu zaobchadzaniu
predstavuje isty druh podrobenia sa. Na druhej strane, odchod z domova a vy-
cestovanie do zahranicia sa do urcitej miery javia ako autonémny ¢in. (Pone-
chdvame teraz bokom tych, ktori boli k takejto sluzbe donuteni, alebo boli do
nej vmanipulovani podvodom; ich autonémia a sloboda boli narusené). Avsak
do akej miery je zmysluplné pouzivat slovo volba, ked'je jednotlivec konfronto-
vany s takou globalnou nevyhnutnostou, akou je potreba penazi (napriklad Fi-
lipiny), ktord ho k takejto sluzbe motivuje? Otazka ,,vyberu” je teda pravdepo-
dobne komplexnejsia, nez to dokaze zachytit jednoduchy popis typu ,,chudoba
verzus bohatstvo” ¢i ,absencia natlaku pri rozhodovani o migracii”.

S domacimi zamestnancami sa nezriedka zaobchdadza zle a su casto dis-
kriminovani. Do domacej sluzby su ¢oraz viac preferovani migranti zo zahranicia,
ktori nemaju status obcana; su teda relativne bezmocni, a tak aj lahsie vykoris-
tovatelni (Romero 2002). Feministicka geografka Linda McDowell (2007) upo-
zornuje, ze osoba, ktord bola do domacnosti prijata na to, aby sa starala o deti,
so sebou casto prindsa hodnoty, idealy, praktiky a jazyk inej triedy (nehovoriac
o odlisnej kultire). Zamestnavatel chce mat za tychto okolnosti ¢o najvacsiu
kontrolu nad tym, ako su jeho deti vychovavané.

Pracovnici v domacnosti, najma ti, ktori su najzranitelnejsi, dostavaju
nizke mzdy. Hoci sa od nich ocakava, Ze budu ,clenmi rodiny”, uvedomuju si,
Ze nimi nie sU, a znasaju ponizenie a tazkosti spaté s takymto spésobom Zivota.
Mary Romero (1992, 2002) rozsiahlo popisala tazkosti spaté s pracovnou pozi-
ciou ,sluzky v USA" (v knihe Maid in the U.S.A.). Vo svojom dalSom vyskume
zistila, ze situacia domacich pracovnikov sa nezlepsuje. Konstatuje, ze ,,[h]oci
sa doverné vztahy medzi zamestnancami a zamestnavatelmi stali podkladom
pre romany, filmy a myty, Stadie ukazuju, Ze pre zamestnancov su skor vykori-
stujlce nez osobne i financne prospesné. (...) Namiesto toho, aby sa s k nim
pristupovalo ako k ,¢lenom rodiny’, sa ich zamestnanie vyznacuje kazdodennymi
ritudlmi verbalneho a priestorového podriadenia” (Romero 2001: 1660).

Bridget Anderson (2000: 19 — 20) poukazuje na to, Ze k nerovnému vztahu
prispievaju aj samotni domaci pracovnici:

.Zamestnavanie platenej pracovnicky v domacnosti (...)
ulahcuje reprodukciu statusu — [ona] udrZiava statusové
objekty, lesti striebro a Zehli Saty, a navyse sluzi ako do-
plnok domacej panej. Najata vykonné pracovnicka repro-
dukuje bytost a spolocenské vztahy, ktoré jej nielenze nie
su vlastné, su dokonca silne antagonistické voci jej zauj-
mom. Jej pritomnost zdoraznuje a buduje identitu za-
mestnavatelky — ako kompetentnej manazérky doméc-
nosti, ako prislusnicky strednej triedy, ako bielej Zeny. Jej
vlastna identita je zatial posiliované ako opozitum.”

Z hladiska ulohy, ktoru zohrava pri vytvarani demokratickej spoloc¢nosti
rodina, musime preskimat este jeden zavaznejsi aspekt. Sluzobny vztah totiz
vytvara nielen sluhu, ale aj pana alebo skupinu panov.

Domaca sluzba je nedemokratickd, pretoze, ako tvrdia antropologicky
a antropoloégovia, ked'su [udia pracujici v oblasti starostlivosti oznaceni stigmou
starostlivosti, sU povazovani za stcast feminizovanej, multikultirnej pracovnej
sily. Su odliSitelni, pretoze st oznackovani brutalizovanou alebo sprivatizovanou
formou prace,® a praca, ktord vykonavaju, sa zasa stava stigmatizovanou, pre-
toze ju robia ti, ktori su brutalizovani alebo privatizovani.

Z hladiska spravodlivosti v demokratickej spolocnosti by sme mali byt tak-
isto opatrni pri klasifikovani ludi ako tych, ¢o ,,su vhodni na bezduchu pracu”.
Takéto oznacovanie a odlisovanie fudi (dokonca Satami) pretrvava vsade tam,
kde existuje trieda sluhov. Ide o r6znych ludi z r6znych regiénov a historickych
obdobi, ktori su povazovani za vhodnych kandidatov pre vykonavanie sluzob-
nickej prace; vyznacuju sa rasou, farbou pleti, nabozenstvom, vierou, prizvukom,
narodnostnym povodom a tak dalej. Audre Lorde v Sister Outsider (Lorde 1984:
126) pise: ,,V roku 1967 som viezla svoju dvojrocnu dcéru v nakupnom voziku
cez supermarket v Eastchesteri a malé biele dievcatko sediace v matkinom na-
kupnom voziku vzrusene zvolalo: ,Aha, mami, pozri, malicka sldzka!"" Americka
kultdra casto povazuje multikultdrnu osobu za sluhu, ktorého primarnou tlohou
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9 Bolo by moZné uviest dlhy zoz-

nam prikladov takéhoto znacko-
vania. Zoberme si napriklad stig-
matizaciu americkych tinedZerov,
ktorf pracujd s potravinami
(Johnson 2001). Pre najmenej
kvalifikovanych pracovnikov
mdze byt tento spdsob stigmati-
zacie, a jeho nasledky, krutejsi,
avsak postihuje aj lekérov

a zdravotné sestry. V Britanii
jeden zo Siestich pracovnikov

v oblasti zdravotnictva uviedol,
Ze je Sikanovany, a to najma
bezprostrednymi nadriadenymi.
Medzi prislusnikmi etnickych
mensin sa tento pocet zvysil

az na troch z desiatich (Interna-
tional Centre for Human Resour-
ces in Nursing 2008).

Pozn. prekl.: Medzi americkymi
tinedZermi nie je praca vo fast-
foodoch povaZované za ,sku-
tocnl pracu”, resp. je to praca

s jednym z najnizsich statusov.
Pracovat vo fastfoode nie je
,cool”, praca tu je vnimana ako
$pinavé a podradné (symbolizuje
ju prepéleny olej vo fritéze).
Podla vacsiny tinedzZerov, a naj-
mé tych, ktorf pochadzajd z pro-
stredia strednej triedy, patria
pracovné miesta v spolo¢nos-
tiach McDonald’s ¢i Burger King
chudobnym pristahovalcom

a star$im pracovnikom. Status
reStaurécie, v ktorej st zamest-
navani prevazne pristahovalci,

u tinedZerov okamZite klesa.
Vacsina americkych tinedZerov
ma jasny obraz o hierarchii pra-
covnych miest — Starbucks a Gap
sa nachadzaju na vrchnych
prieckach hierarchie, McDonald's
a Burger King na spodnych.
Pozri: Johnson, D. 2001. For
Teenagers, Fast Food is a Snack,
Not a Job. In New York Times,
January 8. Dostupné na:
http://www.nytimes.
com/2001/01/08/us/for-teena-
gers-fast-food-is-a-snack-not-a-
job.html?mcubz=1. Ziskané:
11.09.2017.
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je uspokojit zaujmy bielych Americ¢anov, ktori sa na takdto podporu spoliehaju
coraz viac (Wong 1994).

Takéto oznacovanie vsak sposobuje mnohostranné ujmy. V prvom rade
signalizuje, Ze takto oznaceni ludia su vhodnejsi pre pracu starostlivosti, ¢ize
nie st rovnocenni. To predstavuje pre demokratickd spolo¢nost vaZzne ohrozenie.
Ako poznamenava Barbara Ehrenreich (2000: 70), mimoriadne nepriaznivé
ucinky to ma na deti, ktoré sa naucia, ze si po sebe nemusia upratovat:

Byt ocisteny znamena dosiahnut urcitd magickd bezva-
hovost a imateridlnost. Takmer vSetci sa stazuju na ndsilné
videohry, ale vyslednym efektom plateného upratovania
domécnosti je tiez zbavovanie sa nésledkov: vyhodite zlo-
ducha do povetria a v hmle z krvavych kvap6cok zahnete
doprava; pustite ponozky na zem s vedomim, Ze po ne-
jakom case budu levitovat, az napokon opraté a zlozené
pristany spat na svojom zvycajnom mieste. Vysledkom je
urcity druh virtudlnej existencie, v ktorej cesticka z odpad-
kov, ktoru za sebou nechéavate, mizne sama od seba. (...)
Ekonomika sluzieb plodi u tych, ktori st obsluhovani, ne-
citlivost a solipsizmus. A ked je sluzba vykonavana zblizka,
nepretrzite a na mieste, kde obsluhovani ziju, kde sa re-
produkuju, deje sa to este viac.”

Ako zdoraznuje Ehrenreich, jednou z charakteristik tejto ujmy je, ze sa
zhorsuje s privatizaciou a situovanostou v doméacnosti. Ako som uz povedala
na inom mieste (Tronto 2002), takisto si myslim, Ze vykoristovanie pracovnikov
je na tom z moralneho hladiska horsie v domacnosti. Dévodom je, ze praca
v domacnosti sa ¢asto vObec nepovazuje za pracu, a pracovnici vdomacnostiach,
ktori vykonavaju starostlivost, vytvaraju osobnejsie vztahy, ako su tie, ktoré vzni-
kaju v inych druhoch pracovného prostredia. Michael Walzer uvadza: ,V do-
macnosti vladnu principy pribuzenstva a lasky. Tie ustanovuju zakladny vzorec
vzajomnosti a povinnosti, autority a poslusnosti. Sluzobnictvo v tomto vzorci
nemé nalezité miesto, ale musi sa mu prispdsobit.” (Walzer 1983: 52) Co to
vSak znamena, Ze sa sluZzobnictvo prisposobuje principom pribuzenstva a lasky?
Feministické teoreticky a teoretici o principe pribuzenstva a lasky vladnucom
v rodine pochybuju va¢smi nez Walzer, ale princip personalizacie vdomacnosti
takyto Specificky pracovny vztah vytvara. KedZe sluzobnictvo je v tradi¢nej do-
macnosti chdpané ako ndhrada za manzelku, ocakava sa, Ze sa prispdsobi popisu
svojej prace, ktora je len ¢iastocne ,,skutocnou pracou”. ,Chcem niekoho takého,
kto by uprednostnil deti pred sebou,” povedala tridsatsedemro¢na matka dvoch
deti v Briarcliff Manor v New Yorku, ktora pracuje v zdravotnej poistovni. , Ale
najst niekoho za prijatelnd cenu nie je jednoduché.” (Rubenstein 1993: C1) Ako
konstatuje Pierrette Hondagneu-Sotelo (2001), zamestnavatelia su ¢asto Soko-
vani, ked zistuju, ze opatrovatelky, ktoré sa staraju o ich deti, to ,robia iba kvoli
peniazom”. Solipsizmus, ktory opisuje Ehrenreich, je urcity druh slepoty, ktory

postihuje kazdud zamestnavatelski domacnost. Jednym z nepochybnych désled-
kov sebareferencného nazerania na druhych ludi je vymiznutie zmyslu pre rov-
nost.

Neprekvapuje, Ze pracovnici a pracovnic¢ky starostlivosti si pri takomto
zaobchadzani neuplatfuju taky druh hlasu, ktory Anderson oznacila za nevyh-
nutny pre demokraciu. Ak sa vratime spat k presvedceniu Margaret Walker
o tom, ze spravny mordlny Usudok si vyZzaduje, aby sa na procese expresivnej
spoluprace pri pridelovani zodpovednosti zUcastriovali vsetci, je [ahSie predstavit
sizmenu, ak by boli do tohto procesu zahrnuti aj poskytovatelia a poskytovatelky
starostlivosti.

Keby sme brali vaZzne problémy, ktoré fenomén sluzobnictva spdsobuje
pri vytvarani obcanov so vzajomne rovnym postavenim, asi by sme sa k otazke
upratovania domov a straZenia deti stavali inak. Zatial vSak vidime len to, Ze ne-
rovné rodiny poskytuju nerovnu starostlivost a nerovna starostlivost zasa vy-
tvara nesmierne nerovnosti v politickom zZivote. To, Ze su tieto nerovnosti spaté
s rasou, triedou a rodom a Ze su nimi posiliované, by nds nemalo prekvapovat.
Naopak, o to horlivejsie by sme sa ich mali snazit vykorenit. No pokial ob¢anom
umoznime ,starat sa iba o svoje vlastné”, tato otazka sa nam pravdepodobne
ako politicka otdzka ani javit nebude.

(Z anglického originalu Vicious Circles of Privatized Caring: Care, Equality, and De-
mocracy — Stvrtej kapitoly knihy TRONTO, J. C. 2013. Caring Democracy: Markets,
Equality, and Justice. New York : New York University Press — s laskavym sthlasom
vydavatelstva prelozila Adriana Jesenkova. Praca na preklade bola podporena
Agentlrou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy ¢. APVV-15-0234.)
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TEREZA ZVOLSKA

LGBT* aktivismus po Cesku

7.-13. 08. 2017 se v Praze uskutecnil jiz sedmy roc¢nik takzvaného festivalu
hrdosti, Prague Pride. Na prvni pohled plsobi pompézné. Po cely tyden probihaji
kulturné-vzdélavaci akce a na zavér projde Prahou privod, ktery dle poradatelt
¢ita az tficet tisic lidi. To je, na poméry Ceské republiky, velmi slu$né ¢islo. D4 se
fici, ze zadna akce podobného rozméru se u nas nekona. Grandiézniho finale
se Ucastni jednotlivci, spolky, kluby, bary a po vzoru zapadnich privod( hrdosti
nechybi ani velké firmy. Pro nékteré znamena pravod karneval, pro jiné osvétu
a pro mnohé moznost, jak se zviditelnit a prokazat zajem o lidska prava.

Pres svou barevnost ale privodu néco chybi. Rozmanitost. A predevsim —
politicnost. V davu, ktery dokaze kompletné zakryt prazské Vaclavské namésti,
se transparenty s politickym presahem hledaly jen obtizné. A krom bloku kolek-
tivu Alt*Pride, ktery skrze sva hesla, at uz psana, i provolavana do amplionu,
upozornoval na komodifikaci LGBT* prdv, byla hesla na piketech, feknéme, ne-
konfliktni a nekonfrontacni. Nezpochybniuji zde samoziejmé dulezitost coming
outu, se kterym se hesla ¢asto vyporadavali. Pro mnohé muize byt z rznych du-
vodu stale obtizné, a tudiz o to dulezitéjsi tzv. pfiznat barvu. Nicméné, pise se
rok 2017 a LGBT* hnuti v zemich na zapad i na vychod od nas si zacinaji uvédo-
movat, ze jde do tuhého. Od Trumpovy politiky, pres uprchlickou krizi a radika-
lizaci Evropy, az po homofobii v Rusku. Svét se méniv misto, kde je tfeba dat na-
jevo nesouhlas s tim, jak hrozivému smérovani ¢elime. A kdo jiny by mél projevit
solidaritu se slabsimi a vzdor radikalizujicim se autoritdm nez ti, ktefi maji zku-
Senost marginalizace. O to vic ve chvili, kdy se argumenty tykajici se LGBT* prav
stavaji obhajobou xenofobie. OdpUrci uprchlika totiz sice velice Casto zastavaji
tzv. tradi¢ni hodnoty, nicméné dokladaji svou toleranci pravé na LGBT lidech,
ktefi jim totiz, na rozdil od uprchlikli, ,nevadi”. A je az ,,do nebe volajici”, ze
i takovéto urazky dokaze mistni komunita ignorovat a tvari se, ze se ji problém
netyka. Pfitom tzv. duhové bloky jsou v jinych zemich béZnou soucasti politickych
demonstraci. V Ceské republice viak, jak se zda, nedochazi ani po vice nez dva-
ceti letech od revoluce k propojeni LGBT* a aktivismu. A aktivismu, ktery by na-
ziral problematiku LGBT* intersekcionalné, tedy v kombinaci se znevyhodnénimi.
Neresi se chudoba, otazka etnickych a ndrodnostnich mensin, neresi se politicka
situace jako celek, nikoliv jen se zamérenim na LGBT* prava.

Zajimalo mne, jak si stal aktivismus u nas drive, napfiklad pred pfrijetim za-
kona o registrovaném partnerstvi. Prostrednictvim poradu, ktery pokryval otazky
LGBT* komunit, s ndzvem LeGaTo, jsem se tedy vypravila o vice nez deset let

ez
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TEREZA ZVOLSKA vy3tudo-
vala odbor rodové stidia na
FHS UK. Tematicky sa zaobe-
rala otazkou sexualizovaného
turizmu smerujiceho do
Prahy. Vo volnom case sa ve-
nuje zelenému a LGBT* akti-
vizmu. Na Karlovej univerzite
v roku 2013 spoluzalozila Fe-
ministickou spolecnost, kto-
rej ¢lenkou je nadalej. V roku
2016 sa spolupodielala na
organizovani prvého rocniku
Alt*Pride v Prahe. Odborne
sa zaoberd i zobrazovanim
tzv. dusevnej choroby v pop-
kultare.
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zpatky. V jednom z dild, ktery byl zaméfen pravé na registrované partnerstvi, si
LGBT* aktivistka Tereza Kodickova, toho casu prosazujici registrované partner-
stvi, stéZuje, Ze LGBT lidé u nas nejsou aktivni. Prestoze radi ,zkonzumuiji, co se
jim naserviruje”, nijak se neangazuji a nepodileji se na organizacich (LeGaTo
2005). O dvanact let pozdéji zde mame jediny hmatatelny rozdil. Registrované
partnerstvi bylo (jiz v roce 2006) zlegalizovano. A od té doby aktivita LGBT lidi
jesté vice upada. O tomto jevu piSe Véra Sokolova v textu Koncepcni pohled na
sexualni mensiny (vid Sokolova 2006: 253). V kontextu tzv. pro-Zenskych aktivit
si klade otazku, jak je mozné, ze zde v podstaté LGBT komunita neexistuje, a tim
padem ani zadné politické aktivity. Text se zabyva situaci po roce 1989 a konci
kolem roku 2006. A pfinasi dodnes velmi nosna vysvétleni. Popisuje napftiklad,
7ev Ceské republice nikdy nedoslo k propojeni s feminismem, ktery je sdm osobé
politicky. A to plati i dnes. Vznikaji sice spolky, které své aktivity ramuji skrze fe-
minismus, jejich ¢lenkamijsou ale v pfevazné vétsiné heterosexualni cis zeny. Je-
jich aktivity a zaméreni se s lesbickou komunitou neprotina. Jedna z odpovédi,
proc se lesbické Zeny u nas nesdruzuji pod vlajkou feminismu, mize byt gene-
racni.

Zda se totiz, Ze vyrlstad nova generace queer lidi, ktefi uz nejsou pozna-
menani vyrlstanim v tzv. postkomunismu a nemuseji se vyporadavat se zatézi
frustrace vlastni ¢i svych rodicli, plynouci z nastaveni minulého rezimu. Vedlej-
$im produktem této frustrace totiz byla hostilita vici feminismu, ktery evokoval
davné hodnoty a predevsim — plsobil jako ,zamezeni svobody”, na niz Cesi,
ponékud s patosem, Ipi kiecovité dodnes. Diskurzivné definované ,lesba =
oskliva zena = feministka” zfejmé na dlouho dopredu stigmatizovalo ty, které
by se snad chtély pfihlasit k hnuti za prava Zen. A s aktivismem je to podobné.
Neduvéra az odpor k politické reprezentaci, nechut angazovat se a stat se tak
soucasti néceho, co je de facto zbytecné. Prevlada totiz pocit, Zze z pozice jed-
notlivce ¢i z pozice aktivistické skupiny je nemozné systém zménit. A tak stoji
za LGBT* lidmi (,,komunitou”) téch nékolik malo spolkd, ve kterych se toci stale
ti stejni lidé, ktefi si na sva bedra vzali boj za rovna prava, a jejichz zaméreni je
omezeno na adopce déti homosexudlnimi pary a usilovani o manzelstvi. Boj
o stejna prava ale vychazi komunitu draho. Znamena to totiz, Ze je neustale
pod dozorem. A jakykoliv preslap znamena potencialni krok zpatky ve vyjed-
navani smérem k ,duhovym rodindm”. Média jiz od vzniku Prague Pride ne-
Unavné, rok co rok, recykluji tytéz otazky, které sméfuji ke kontroverznosti pra-
vodu, ktery v jasnych naznacich vnimaji jako exhibicionisticky. Nikdo totiz
nevysvétluje, Ze ony barevné , kostymy” jsou politickymi prohlasenimi. Mistni
LGBT lidé nesméji projevit jinakost v rdmci nastaveného heteronormativniho,
resp. homonormativniho fadu, na jehoz dodrzovani dohlizeji jak média a ,,vét-
Sinova verejnost”, tak pravé sami zastupci a zastupkyné LGBT komunit. Strezi
se zkratka ,,dobra image” LGBT* komunity, kterd dokaze splynout s ,, vétSinou®.
To je patrné napfriklad z rozhovorud s vedenim Pride, které je kazdoroc¢né zvano
do médii. Otazky jsou kazdy rok stejné a politika Prague Pride je jasna. Upo-
zornovat na fakt, Ze celd akce neni jen o pravodu, ale také o vzdélavacich a kul-
turnich akcich. A co se samotného pravodu tyce — v nadsazce v podstaté tvrdi,

Ze se jej ,Ucastni i normalni lidé, ktefi nemaji s excentrickymi pfevleky nic spo-
le¢ného”. Také politicnost pochodu je popirana. A je z ni citit i ono ztézkalé vy-
poradavani se s minulosti a touha patfit na zdpad. Rétorika zUstava stejna
a pro Ceskou spole¢nost vlastné univerzalné platna. Hlasa, ze prazsky pravod
hrdosti se nachazi ve stfedu. Tedy mezi vychodem, definovanym politickym ak-
tivismem, a zapadem, ktery je charakteristicky komercnosti. A s tichym pranim
dodava, ze formou i obsahem je blizsi zadpadnimu, apolitickému modelu. LGBT*
prava se totiz stavaji pfiznakem modernity. Spravna zapadni metropole musi
mit svdj pravod hrdosti, aby dostéala pozadavkim na pokrokovou spole¢nost.
Prohlasenim o apoliticnosti tak stvrzuje svou zapadnost a predevsim — symbo-
licky se oddéluje od vychodu.

K vychodu se naopak pfihlasil druhy roc¢nik kontra-festivalu, zvany
Alt*Pride, ktery je svazany s iniciativou kolem prazské kliniky (squat, ktery byl
obsazen vroce 2015 a toho ¢asu, v roce 2017, je budova stale v rukou iniciativy).
Jako svuj cil si vytycil budovani solidarity v regionu a rozsifovani povédomi
o tom, jak funguji LGBT* aktivistické skupiny byvalého vychodniho bloku. Al-
ternativnimu festivalu se pomérné dobfe podafilo sdruzit queer osoby, které
7iji v Cechach, ale pochazeji z jinych zemi. Piestoze akce se nemohla pocetné
vyrovnat tém, které jsou poraddany , hlavni” Pride, mnohem ddlraznéji kladla za
cil emancipovat a zapojit do aktivit, které by vedly k budovani komunit, snad
i mnohem efektivnéji nez skrze poslech prednasek na omilana témata. A v raddech
jednotlivcl se ji to, doufejme, podafilo. Zaroven ale tato akce ukazala kifehkost
alianci, které jsou vytvareny mimo kontext LGBT*. Na organizacni Urovni se
mimo jiné ukazalo, ze lidé, ktefi nemaji LGBT* zkusenost, nemohou pochopit
potiebu exkluzivniho prostoru a vytvareni safe space. Prakticky to znamena vy-
tvareni Ustupkud. Heterosexualizace prostoru se nakonec projevila i v pribéhu
samotnych akci, kdy prednasejici, namisto diskuze, kterad by posouvala aktivis-
ticky diskurz, zprostfedkovavali queer zkuSenost. Akce se tak, navzdory svému
zameéru, stala néc¢im podobnym, jako je akce Prague Pride, ktery se nesnazi ko-
munikovat dovnitf komunity, ale témér vtiravé seznamuje ,,mainstreamovou
spolecnost” s tim, , jaké to je byt gay, lesba, bi ¢i trans”.

Tocime se tak v bludném kruhu a neschopnosti se aktivizovat a nadchnout
pro jind témata nez zmifované adopce a snatky, které zkratka a dobfe nemohou
a nemély by rezonovat celou LGBT* populaci. Potfebujeme alternativy a rozsi-
fovat moznosti souziti, pfedavat ,,vétSinové spolecnosti”, Ze vztahy mohou fun-
govat rlizné a ze neni ostuda neobstaravat si potomstvo.

Tento clanek ale nechci uzavirat pesimisticky. Na konec jsem si nechala
prvni vlastovku, které se daff emancipovat komunitu zdola a vytvaret vyjednavaci
strategie, které dokazi manévrovat v daném prostiedi. Spolek Trans*Parent,
ktery u nas funguje pfiblizné dva roky, sdruzuje osoby s ,jinou” genderovou
identitou. Pofada podpurné skupiny, které se zakladaji na vzadjemné solidarité
a nehierarchickém pfristupu. A nejen to. Jeho zastupcim se dafi vyjednavat
s mistni sexuologickou obci lepsi podminky tranzice, at uz jde o co nejvcasnéjsi
obstarani hormonalni terapie, nebo operace, a pfipadné nevytvareni natlaku
na operace, které si dané osoby v ramci své tranzice nepfeji. Z legalniho hlediska
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TEREZA ZVOLSKA se sice zmény zajistit nepodafilo, ale skrz tyto malé kroky je Sance na zménu
vétsi. Ukazuje se tak, Ze nejdllezitéjsi na mistnim aktivismu, ktery stoji na téch
nékolika jednotlivcich, je reagovat na systém, ktery je u nas zavedeny. Zda se to
jako feseni, které je na prvni pohled ziejmé, ale prakticky se nedéje. Mlzeme si

Literatura tak polozit ponékud kontroverzni otazku, zda je pochod Pride néco, co aktualné
LEGATO. 26. 10. 2005. Registro- potfebujeme. Zda k ndm jiz nedosel ve vyprazdnéné formé, kterd nema byt ni¢im
vané partnerstvi. Online archiv ., N , p . N y
Coské televize. jinym nez karnevalem, ktery ale nema ambice ménit ¢eskou spole¢nost. Zda ne-
SOKOLOVA, V. 2006. Koncepcni potfebujeme po malych krickach budovat komunitu, ktera bude vidét ve chvi-

pohled na ,sexualni mensiny”
aneb vse je jen otdzka sprdvné .
orientace. Praha : Sociologicky nami.
tstav AV CR.

lich, kdy bude potreba vyjadrit solidaritu s dalSimi marginalizovanymi skupi-
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Z Ferrante je feministka

LENKA SZENTESIOVA

Cyklickost a jemny posun

FERRANTE, Elena. 2017. Ti, o odchadzaju — Ti, o zostavaju. Bratislava : Inaque. PreloZila Ivana Dobrakovova.

Ked bola v puberte, s hrdostou rozpravala
kamaratom, ako sa nikdy nevyda. ,,Nechcem
robit sluzku svojmu muzovi,” hovorila. Vy-
smievala sa zo vsetkych Zien, ktoré zostali
obklopené placucimi detmi a Spinavymi riad-
mi, az jej jeden z priatelov povedal: ,U nés
doma to tak nefunguje.” Vtedy sa prvykrat
zamyslela, Ze manzelstvo a rodina mézu vy-
zerat inak, ako to videla pri vlastnych rodi-
coch. Talianska spisovatelka Elena Ferrante
v tretej Casti Neapolskej sdgy predstavuje
presne takéto manzelstva a vztahy, kde Zena
zostava doma, aby sa muz mohol realizovat
a plnit si sny. Pomedzi to opisuje zapas zien
za svoje prava, ktory sa zacal v Taliansku
koncom 60. rokov. Prirovnanie romanu Ti,
co odchadzaju — Ti, ¢o zostavaju k mensie-
mu feministickému manifestu preto nie je
prehnané.

Ano, stale su tu Elena a Lila, neroz-
lu¢né kamaratky zo Spinavej a nebezpecnej
neapolskej stvrte. Sklamané prvymi [askami
a prvymi fackami su uz niekolko rokov do-
spelé. Hoci kazda zije iny zivot daleko od tej
druhej, zostavaju si nablizko a nadalej sa
ovplyviuju: ,A predsa, aj ked’som Zila v inych
mestdch a takmer vébec sme sa nestretavali
a zvycajne mi neddvala o sebe Ziadne spravy
a ja som sa snazila nepytat ich od nej, jej tien
ma pohérial, ubijal, naplrial hrdostou, oberal
o sebadéveru, nedovoloval mi upokojit sa"
(s. 84). Lila zostava vo vztahu silnejsia, na-
priek tomu, ze Elene sa podarilo oslobodit sa
od mesta a odist od rodiny. Ich pribeh sa
odohrava oddelene, spoji sa len na niekol-

Elena Ferrante a jej Neapolska tetraldgia sa stava stredoeu-
répskou literarnou senzaciou s kazdou dalsou castou, ktora
sa v preklade ,stihne” objavit na pultoch knihkupectiev.
Chronologickd kompozicia rozpravania s extenzivhym so-
cidlno-spolocenskym presahom nadchyna cast Citatelskej
obce otravenej literdrnymi experimentami, kniha ako taka je
vdanom kontexte povazovana za slubny ohlas navratu ,,vel-
kého" (rozumej forméalne zrozumitelného) romanu, v kto-
rom navzdory velkoryso nacrtnutému planu prostredia
nezanik4 ani intimna rovina textu. Ci je toto nad$enie z Nea-
polskej série skutocne vysledkom kvalitného autorského vy-
konu, alebo ide skor o vypocutie volania po klasickom ro-
mane balzacovského typu, je otazkou déslednejsej analyzy.
Nie je ale ndhodou, ze ako ,,muzsky kontrapunkt” podobnej
(i ked daleko osobnejsej) roviny pisania byva k Ferrante pri-
rovnavany Karl Ove Knausgard a jeho autobiograficka sex-
talégia Méj boj. Tym, €o obe sagy kladie na jednu autorsku
os, nie je ani tak kompozicia zivotov (¢i uz fiktivnych, alebo
skutocnych), ale skér Stylizacia Uprimnosti v postoji k Zivotu
a prezivaniu, v oboch pripadoch vychodiskova, no z hladiska
literarneho spracovania Uplne odlisna.

Zmysluplnejsie, nez uvazovat nad tym, co Citatelov
a Citatelky k osudom dvoch priateliek Eleny a Lily pritahuje,
je zamysliet sa nad tym, kam Ferrante treti (a zaroven pred-
posledny diel) sdgy vich osudoch nasmerovala. Nie je to cel-
kom jednoznacnd otazka, ak si uvedomime, Ze kompozicia
vyse tristostranového romanu je dosledne chronologicka
(a jej retrospektivny zaciatok je len ucelovym uvedenim di-
tatela ¢i Citatelky do kontextu predoslych dielov). Iste, chro-
nologickost mdze vyznievat ako zjednodusujuci ,oporny
bod” pre nas a vzhladom na Zaner, typ a charakter predos-
lych dielov ani ni¢ iné nemozno ocakavat. O to viac vsak
tento postup nabada k otazke: Zmenilo sa (okrem plynutia
Casu) vObec nieco? A napriek ocakavaniu opaku musime pri-
pustit, Ze vela toho nie je a zromanu ako celku najviac pocut
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kych stranach v strede knihy. Lila, znicend pra-
cou v tovarni a tazkym zivotom robotnicky,
Ziada Elenu o pomoc. A ona to neodmietne,
naopak, povazuje to za svoj dlh z detstva:
JLila v minulosti otvorila zadzracnt zasuvku
v udendarstve a kupila mi vsetko mozné,
najméa knihy. Teraz som ja otvarala svoje za-
suvky a vracala som jej to, v nadeji, Ze sa
bude citit rovnako bezpecne ako ja" (s. 151).
Idyla vSak netrva dlho a do ich priatelstva sa
vmiesavaju zvlastne nahody, no hlavne mys-
lienky, ktoré by si priatelia mali hovorit. Kym
Lila pred kamaratkou taji to, ¢o sa Elena do-
zvedd od inych, Uspesna priatelka si na-
miesto otvorenosti pred Lilou vybera mlcanie
a miestami tak pésobi neznesitelne umelo.
Ich vztah sa meni na zmatok, ktorym presa-
kuju tajomstva a nevyslovené slova, az saich
cesty opat oddelia: ,A tak sa aj zacala zmena
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a citit prave (historicky) ¢as zasahujuci vonkajskovost. Priaz-
nivci socialno-spolocenskych romanov si prave vdaka citelnej
pritomnosti casu pridu na svoje: Neapol, v ktorom zostava
zit Lila, sa zmieta v politickych nepokojoch a socialnej ne-
rovnosti a k slovu sa v krvavych konfliktoch dostanu vsetky
frakcie (komunisti, fasisti, liberali, konzervativci aj idealisti)
bez toho, Ze by sa otazka eskalujuceho socidlneho marazmu
akymkolvek spésobom néazorovo krystalizovala. Problém je
prave v pozmenenej autorskej optike, vyrazne inklinujdcej
k zachyteniu politicko-spoloc¢enskych problémov.

V predchadzajucich dieloch séagy Ferrante vsadila
svoje hrdinky do stvrte, z ktorej pochadzali, a vytvorila v nej
a z nej (vdaka mnozstvu vedlajsich postav) zivy organizmus,
pevnu siet determinovanych, destruktivnych a nemennych
vztahov, ktoré jednotlivé postavy neopusta ani po tom, ¢o sa
z nej snazia vedome a sustredenym usilim vymanit. Determi-
nisticky kéd miesta si nest v sebe ako znak predurcenia a se-
baurcenia a tato determinécia je funkcna, pokial ju Ferrante
zachovava v mentalnej rovine postav, v pasadzach, kde mo-
Zeme sledovat fascinujluce napatie medzi tym, kym hrdinky
su, a tym, kym sa so vsetkou silou vzdoru chcut, no nedokazu
stat. Nefunkcna transformacia identity je vyborne zachytena
prostrednictvom pouzivania narecia, ku ktorému sa postavy
s Ulavou vracaju vzdy, ked'sa citia byt oslobodené od spolo-
censkych ocakavani. Mentélna determinacia postav funguje
u Ferrante bez vyhrad, len ¢o vsak postavy zo Stvrte autorka
ukotvi ndzorovo-politicky, ich postoje a ¢iny vyznievaju kasi-
rovane a nedoveryhodne, plamenné prejavy o potrebe tried-
nej rovnosti st v skutocnosti len floskulami bez akejkolvek
hlbsej motivacie a ich salonnost neprekryje ani dramatické
rieSenie konfliktov, eskalujuce najmé v druhej polovici knihy.
Inymi slovami, v istom momente zacina byt rozmiestnenie
obyvatelov Stvrte na politickej Sachovnici Unavné a nedole-
Zité, azda jedinou vynimkou z tohto nefunkéného mecha-
nizmu su bratia Solarovci, ktorych dokazala Ferrante obdarit
fluidom vnutornej sily, ¢iasto¢ne vdaka ich dravému machis-
tickému vyzarovaniu, ¢iastocne vdaka obratnému lavirovaniu
na hrane , polosveta”, ktoré cely cas sledujeme.

Rovina politickej reflexie sa teda v romane javi ako nie
celkom zvladnutd, otdzky, ktoré Ferrante nastoluje v jej pod-
texte, su vsak znepokojujuco naliehavé a presahuju stano-
veny casovo-historicky ramec. Aktualizacia sa tyka najma

smerovania, ktord rychlo obratila fazu zdan-
livého posilnovania vztahu medzi Lilou
a mnou na tuzbu useknut to a opdt sa zacat
venovat svojmu Zivot. Alebo to moZno zacalo
uz skér, v miniaturnych detailoch, ktoré som
si, zatial co do mna vrazali, ledva vsimla
a teraz sa, naopak, zacali kopit” (s. 172).
Elena si nakoniec vyberie vlastny Zivot a svoju
priatelku nechdva v mantineloch, ktoré si
okolo seba vytvorila. Netusi vsak, Ze sa sama
dostava do vnutorného vazenia. Tlacena tuz-
bou napisat dalSiu knihu je pod stresom rov-
nako ako francuzska spisovatelka Delphine
de Vigan. Ta v najnovsom romane Podla sku-
to¢ného pribehu” opisala osobnu dramu spi-
sovatelky, ktora nevie, kde hladat ndmet di
spravny zaciatok. Obe tieto knihy spajaju po-
chybnosti autoriek o vlastnom talente. Ani
jedna sa neboji odhalit strach, ktorému pre-
pada pri pisani a ktory so sebou prinasaju
prehnané poziadavky vydavatelstiev a okolia:
Ak sa mi podari ndjst spésob, ako pojat
novu knihu, len ¢o bude hotova, vsetko sa
da do poriadku. Ale aku knihu? Pred svo-
krou, pred vydavatelstvom som tvrdila, Ze
pokracuje dobre, ale klamala som, pri kazdej
prilezZitosti som velmi srde¢nym ténom kla-
mala. V skutocnosti som mala len zoSity plné
nudnych poznamok, ni¢ iné" (s. 198). Kym
Delphine de Vigan, respektive jej hrdinka sa
do tychto stavov prepadne natolko, Ze nad
sebou strati kontrolu, Elenu k Gplnému dnu
nepustia dalSie problémy — kriza v manzelstve
a vychova deti, na ktoré zostala sama. O vzta-
hu s Pietrom pochybovala este v predchadza-
jucej Casti Neapolskej sagy. Akademik totiz
nie je jej vysnenym muzom a fyzicky ju nepri-
tahuje. Je len istotou, Ze svet sa na druhy den
nerozpadne. Ale staci to pre Zzenu, akou je
Elena? Stadi jedna istota v Zivote niekoho,

* Esej o knihe ndjdete v Glosoldlii, ¢. 1/2017.

spolocenského postavenia zeny. Taliansku spoloc¢nost Fer-
rante spodobuje ako mechanizmus, ktorého rytmus je urco-
vany muzskou dominanciou, pricom maskulinnost v nej vy-
stupuje ako symbol sily — fyzickej, mocenskej aj spolocenskej.
Spolocensky akceptovanym doplnenim tohto symbolu je ob-
raz zeny ako objektu, napliajiceho muzské o¢akavania, a to
vo fyzickej, socidlnej a (opat) mentalnej rovine. V podstate
celt knihu by sme mohli chapat ako hladanie odpovede na
otazku, ako sa s tymto redukcionizmom obrazu femininity
vyrovnat. V tomto bode sa pribeh Lily a Eleny rozbieha tak,
ako sa rozbiehaju a mimobezne plynd ich zivoty, a v kazdej
linii romanu (paralelne by sme ich nasli aspor dve) nacha-
dzame samostatné riesenie otazky, ako si zachovatvnutornu
integritu a nepretrhndt pritom putd socidlneho determi-
nizmu, ktoré sa v zlozitych okamihoch menia na zachrannu
siet. Ciasto¢ne preto, ze s tymto vedomim kalkulujd a prispo-
sobuju ho okolnostiam aj vlastnym zlyhaniam, nemozno ich
rebelantské gesto ,,vymanenia sa” vnimat ako zvnutornené,
tob6z feministické. Autentickost postav romanu Ferrante to-
tiz spociva prave v tom, Ze nazory a postoje menia, prispo-
sobujuc ich nevyhnutnému plynutiu Zivota. To, ¢o by v inak
koncipovanych charakteroch posobilo pokrytecky, je vich zi-
votoch len potvrdenim prirodzeného zakona nestélosti, vy-
vinu a zmeny, ktora tu vystupuje ako hlavna zakonitost lud-
skej existencie. Poznanie, Ze v Zivote ni¢ neostava na svojom
mieste, je aj hlavhym gradacnym prvkom deja a prave ono
moze predstavovat moment Citatelského suznenia s textom,
ktory celej sérii priniesol popularitu.

Aby sme sa ale vratili k rieSeniu obrazu femininity
a k jeho variantom: nie je prekvapenim, Ze ani jeden z nich
napokon neprinasa postavam vnutornu satisfakciu. Postava
Eleny je modelom tuzby po intelektudlnom sebanaplneni
a zaroven prikladom hladania spoloc¢enského konsenzu, po-
kial'ide o obraz zeny daného obdobia. V tridde vymedzenej
schémou manzelka — matka — spisovatelka naraza Elena na
konzervativizmus vlastnej i manzelovej rodiny, odcudzenie
v manzelstve, ale aj na neddveru vo vlastné schopnosti. Po
svadbe s nevyraznym, ale dobrackym Pietrom odchadza
z Neapola zit do Florencie, naivne dufajlc, Ze ju Zivot v
novom prostredi daleko od domova oslobodi nielen od bre-
mena, ktoré v sebe nesie ,$tvrt”, ale aj od hlbokej a vricnej
lasky k nevyspytatelnému Ninovi. (V inak vdzne mienenom
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kto od malicka musel o istoty bojovat? Elena
Ferrante sa v tychto miestach vracia k téme,
ktorej sa venovala vo svojej utlej novele Dni
opustenia. Tam priamo opisala utrpenie Zeny,
ktorej sa z ni¢oho ni¢ rozpadne manzelstvo
a dni tak pridu o jasné obrysy. Sklamanie
z dlhoro¢ného vztahu, ktory sa zdal byt
idedlny, ju znici natolko, Ze strati zodpoved-
nost voci sebe aj vodi svojim detom. Olga trpi
tak ako Elena, akoby bola jej dvojicka a pre-
Zivala tie isté pocity, len pri inom muzovi
a v inych okolnostiach. Kym Olge manzel
ublizi neverou, Elena trpi pre neustale pod-
cenovanie: ,ManZel ma nikdy nechvaélil, do-
konca ma videl len ako matku svojich deti,
chcel, aby som napriek svojmu studiu nebola
schopna samostatného myslenia, ponizoval
ma, zhadzujuc to, co som citala, o ma zauji-
malo, ¢o som hovorila, a zdal sa byt ochotny
ma milovat len pod podmienkou, Ze mohol
neustale dokazovat moju neschopnost™
(s. 244). V Elene postupne rastie nepokoj
a Uzkost, chce sa od manzela oslobodit po-
dobne, ako sa navékol oslobodzuje cely svet.

Pribeh romanu Ti, ¢o odchadzaju - Ti,
¢o zostavaju sa odohrava v case historickych
zmien v celej Europe. Okrem velkych Stu-
dentskych protestov vo Franclzsku sa v eu-
répskych krajinach rozmdha komunizmus,
ktory je pre mnohych jasnym protikladom
fasizmu. O triedny boj sa vsak usiluju Taliani,
ktori nepoznaju biedu robotnikov a napriek
tomu ich déavaju za vzor: ,Viete si predsta-
vit, spytala sa, ¢co znamena travit osem ho-
din denne nakloneny az po pas nad vriacou
vodou s mortadelou? Viete si predstavit, ¢o
znamena mat prsty celé dorezané od vykos-
tovania mdsa? Viete si predstavit, o zna-
mena vchadzat do chladiacich boxov a vy-
chadzat z nich, ked'je tam dvadsat stupriov
pod nulou, a dostavat desat lir na hodinu
navyse — desat lir — ako odskodné za zimu?
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romane spracliva Ferrante motiv zakdzaného citu so sym-
patickou, priam diev¢enskou dychtivostou, avsak len do mo-
mentu, kym dostane moznost prejavit sa navonok.) Ze
Ziadnu cast tejto triady postava Eleny nenaplni, je dokazom
dosledného rozvinutia deterministickej koncepcie, v ktorej
sa z minulosti ani z uvazovania o sebe samom nemozno vy-
korenit. Elena autorsky nedokaze nadviazat na Uspech
svojho prvého romanu, do jej zivota, naopak, prichadzaju
nové vyzvy, s ktorymi nie je Uplne stotoznena (rodic¢ovstvo),
pokus o intelektuadlne porozumenie s Pietrom stroskotava
na vine introvertného muzského egoizmu a modelu rodiny,
v ktorom je Zena vsadena do bezpohlavnej roly matky, res-
pektive manzelovej tichej spolocnicky. Frustraciu z nemoz-
nosti sebarealizacie Ferrante riesi rozsiahlymi monol6gmi
postavy, ktorych jedinou (a v podstate zbyto¢nou) témou je
vztah k Lile. Nepresveddivost tejto linie pribehu nespociva
ani tak v pocite zbytoc¢nosti, ku ktorému Elena dospieva, Ci
v jeho gradovani, ale vtom, Ze Zivost postavy a jej pravo na
slobodnu existenciu v podstate Ferrante ohranicuje vydajom
ako konvenénym zvazkom s vylu¢ne spolocenskou funkciou
a manzelstvom ako vztahom v kazdom ohlade obmedzuju-
cim, ktory do Zivota oboch neprinasa ni¢ okrem v3ednosti
a citového chladu. Vynara sa potom kacirska otazka, ¢im je
vlastne zaujimavy pribeh nestastne vydatej zeny, navyse, ak
jej pocit neuspokojenia ma riesenia, ktoré len tazko mozno
hodnotit ako originalne. Iste, dalo by sa polemizovat o pre-
hlbovani pocitu nemoznosti presadit sa v muzmi ovladanom
svete, a 4no, muzi zbaveni ndnosu maskulinne;j sily vyznie-
vaju melodramaticky a v podstate karikatirne. Ak ale takato
skusenost privadza hrdinku k rieseniu, s akym sa stretdvame
na konci pribehu, ostava len konstatovat, Ze ide o dalsi ne-
zvladnuty prvok a nie vsetko, ¢o fungovalo vo velkych ro-
manoch 19. storocia, pdsobi rovnako déveryhodne dnes.
Do Eleninho Zivota sa so zlovestnou razanciou vracia Nino,
coho vysledkom je nahla explézia dlhé roky skryvanych citov
a vasni, ktord mala mat zrejme katarznu funkciu, to by vsak
museli byt jej aktéri menej hystericki a majetnicki. Katarzia
citov prerozpravana v prekvapujuco zrychlenom slede uda-
losti ma skor podobu hasterivej (konverzacnej) tragikomé-
die, kde vo finalnych scénach vzduchom lietaju predmety aj
vyhrazky smrtou. Ak sa vasen meni na hystériu a spravanie
postav je (vzhladom na ich minulost a charakter) len tazko

Ak si to viete predstavit, Co si myslite, Ze sa
moZete naucit od ludi, ktori st nateni takto
Zit?" (s. 97). Utopistické riesenia socialnych
problémov sa v Taliansku Siria spolo¢ne so
silnejucim hlasom Zien, ktoré volaju po rov-
nakych pravach, aké maju muzi. Nechcu byt
len sexualnym objektom, na ktorom si ostat-
ni mézu ukajat tuzby. Nechcl byt len han-
drou pre topanky muzov, ktori z nich chcu
mat doma slizky. Nechcu byt len nastrojom
na plodenie deti, ktoré budd muzi s hrdos-
tou ukazovat ostatnym, kym Zenu nechaju
poslusne cakat v kute: , Nikdy ma nemal rad.
Berie si ma, aby mal spolahlivd slazku, vsetci
muZi sa pre to Zenia. A neustale mi hovori:
¢o mam s tebou, kurva, robit, nic nevies, nie
si inteligentna, nemas vkus, tohto pekného
bytu je na teba skoda, vsetko sa pri tebe
meni na hnus" (s. 166).

Nenechajme sa vsak pomylit. Elena
Ferrante nie je prehnanou utopistkou, ktora
by slepo bojovala za ideélny svet. Skor hlada
rieSenia okamzitych problémov, aby spolo¢-
nost prekonala tie dlhodobé. Aj ked st muzi
casto zodpovedni za trapenie zien, z boja
o rovnopravnost ich, prave v zhode s femi-
nizmom, nechce vylucit. Vie, Ze svet sa mo-
Ze napravit len vtedy, ked sa muzi spoja so
Zenami: ,Zdalo sa nam, Ze Ziadne nasSe ges-
to ¢i myslienka, Ci prejav, i sen, potom, co
sme ich do hibky rozpitvali, ndm uZ nepat-
rili. A toto objavovanie privadzalo do zufal-
stva tie citlivejsie, ktoré tazko znasali pre-
hnant sebareflexiu a domnievali sa, Ze na
to, aby sa pustili cestou slobody, im staci
jednoducho odstranit muzov" (s. 291). Fer-
rante nechce cely svet otocit hore nohami,
chce len, aby mali Zzeny rovnaké postavenie
ako muzi. Aby neboli zredukované na pre-
strety stél a muzsky apetit. Aby ich neobme-
dzovali zauzivané mantinely, ale aby sa res-
pektovala ich tuzba nieco dokazat, ako aj

uveritelné, potom to, ¢o malo byt vzopretim sa konvenciam,
kondi ako klisé prevzaté z celkom iného zanru: po dlhom
hladani pocitu vnitorného naplnenia Elena opusta rodinu
unahlenym Utekom s milencom, pricom sledujeme jej po-
hlad z lietadla.

Ak som spomenula, Ze Ferrante modeluje Zivoty po-
stav z velkej Casti ako mimobezné, je to skutocne tak; okrem
niekolkych telefonatov a stretnuti, na ktorych sa Elena snazi
obnovitich vztah, ide vlastne o dve oddelené linie, separatne
Zivoty. Lila reprezentuje dynamicky zZivelny pél zenstva, Zenu,
ktora konflikty a problémy riesi instinktivne a silovo. Jej
schopnost presadit sa silou osobnosti prirodzene nevylucuje
intelekt, aj pri nom vSak nardZzame na neotesanost a zemitost
(ak chceme, neskolenost), ktora je (alebo by mohla byt, ak by
islo skutocne o roman priatelstva) vyvazenim Eleninej inte-
lektudlnej jemnosti. Fakt, Ze na muzsku silu a vyzvy reaguje
Lila taktiez silou, a zaroven fakt, Ze takato reakcia ostava ne-
pochopend, dokazuje, ako sa Zzenské a muzské chapanie
sveta v danom spolocenskom dobovom kontexte nedokaze
zrkadlit; dovodom je prave jasné predurcenie Zeny ako ele-
mentu podriadeného muzovi. Lila sa vsak javi minimalne ako
aktivnejsia a zivotaschopnejsia hrdinka nez Elena a jej schop-
nost boja so zivotom dava Ferrante moznost rozvinut jej cha-
rakter v Sirsich stvislostiach. Ostava zit v nepokojmi zmieta-
nom Neapole, kde sa aktivne zGcastriuje politického Zivota
a zaroven zapasi s existencnymi problémami a s pocitom, ze
sa nesmie spreneverit synovi a muzovi, ktory jej poskytol
moznost pokojného vztahu. No hoci problémy, ktoré riesi, su
predovsetkym existencné, aj pri nej nardzame na bariéry de-
terminizmu a Zenskej podriadenosti. Po sérii nelspesnych
pokusov o vymanenie sa z muzskej dominancie sa (opat
z existencnych dévodov) ocita v podruci polomafianskych
Solarovcov, navyse s vedomim, Ze aby uchrénila syna, bude
musiet pravdepodobne obetovat viac nez len svoju pracovnu
Cest. Opat sme teda svedkami nalomenia moralnych zasad
a postupnej zmeny charakteru ¢loveka pod tlakom vonkaj-
Sich okolnosti, a opat neostava nic¢ tam, kde to postava za-
nechala na zaciatku. Treba povedat, Ze v tomto pripade je
bezmocnost rebélie zachytena umelecky presvedcivejsie.

Pristavim sa eSte pri motive priatelstva, alebo premen-
livosti priatelstva, ktory byva v Neapolskej sage casto zd6raz-
novany. Odhliadnuc od akejkolvek knihy, niet pochyb o tom,
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ich mudrost, ktoru ziskali v horsich podmien-
kach, a tiez ich talent, ktory musia casto
ukryvat. Ferrante par stran pred zaverom
jasne vyhlasi: ,,Spolo¢nost, ktorej sa zda pri-
rodzené udusit starostlivostou o deti a do-
macnost tolko intelektualnej energie Zien,
je nepriatelom sama sebe a ani si to neuve-
domuje” (s. 299) — a urobi to Ustami muza,
aby dokazala, ze bez nich k zmene vobec
nedojde.

Tretia cast Neapolskej sagy je po-
dobne ako predoslé vybornym citanim. Kym
v predchdadzajucich dieloch sa riesi hlavne
nezvycajné priatelstvo medzi zenami, v ro-
mane T/, ¢o odchadzaju — Ti, ¢o zostavaju sa
do popredia dostavaju spolocenské otazky
(feminizmus, komunizmus), ale aj problémy
jednotlivca (manzelska kriza, pochybnosti
spisovatelky). Je to hutny a délezity roman,
ktory v sucasnosti nema obdobu. Pretoze je
napisany na pozadi historickych zmien a ne-
zvycajného vztahu medzi Zenami, ktoré do
poslednej strany pred sebou taja to, o by
ich mohlo znidit: ,Kazdé rozhodnutie ma
svoj pribeh, mnohé okamihy nasho Zivota
ostavaju zabudnuté v kate a cakaju, kym
budi méct najst svoje rozuzlenie a to napo-
kon pride" (s. 38).

DENISA BALvaA vystudovala Zurnalistku a politolégiu

v Bratislave. Styri roky pracovala v SME, odkial v sep-

tembri 2014 odisla Studovat zurnalistiku do Aix en Pro-

vence. V rdmci Stidia pol roka stézovala a Zila v Parizi.

Na Slovensko sa vratila v auguste 2015, aby ho opat

opustila v m4ji 2016 a na isty ¢as sa usadila v eston-
skom Tartu. Pise pre Dennik N.
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Ze priatelstvo ako také (tob6z medzi zenami) je premenlivy
a velmi citlivy vztah. No oznacit tdto cast série ako ,,roman
priatelstva” je prinajmensom odvéazne. Ak sa na vztah Eleny
a Lily pozrieme bliZie, zistime, Ze je sice pevny, celozivotny
a obojstranny, no predovsetkym nicivy, az maligny, a s pria-
telstvom ho spajaju len spomienky na detstvo. Vzajomné na-
zeranie postav na seba je v skutocnosti dokladnou Studiou
zla, vsetkych jeho skrytych aj viditelnych odtiefiov. Ak od-
kryjeme jeho odvratenu stranu, zistime, Ze je pohanany
Ziarlivostou, zavistou a pocitom nezdravej sttazivosti, moti-
vovanej snahou ziskat to, o patri tej druhej, aj potrebou vza-
jomnej prevahy (opat princip zrkadlenia). Z nerovného su-
boja vychadza ako slabsi ¢lanok Elena najma pre svoju
vnutornu nestabilitu a pocity menejcennosti. Ak vsak Fer-
rante opisuje Lilu ako femme fatale, ktorej pritazlivost je (ako
inak) vrodena a nie je mozné jej odolat ani uniknut, a ak si
postava sama velmi dobre uvedomuje, Ze v machistickom
prostredi je toto jej vyzarovanie hlavnou vyhodou, nie je cel-
kom jasné, preco zavidi Elene akademické a literarne Uspe-
chy, ktoré v jej vlastnom prostredi maju nepopieratelne men-
Siu hodnotu. Uspokojenie obom postavam prinasa len stav,
v ktorom sa dokazu vzajomne ranit alebo ponizit, no ak je za-
roven takato komunikacia oboma vyhladavana, je namieste
otazka, ¢i si priatelstvo a intenzitu ich vztahu nezamiename
s emocionalnym masochizmom a nechceme ho vidiet v jem-
nejsich konturach ,premenlivého priatelstva” preto, ze jeho
aktérkami st Zeny. Toto (seba)znicujuce masochistické gesto
ma eSte vacsi rozmer, ak ho uchopime ako replikaciu potreby
nadobudnutia moci, ktorej st obe hrdinky svedkami od det-
stva vo svete, do ktorého sa narodili a ktory vo svojich vlast-
nych zivotoch len opakuju a zdokonaluju. Kam dospeli, podla
vsetkého ukaze zaver sagy.

LENKA SZENTESIOVA (1985) vystudovala slovensky jazyk a literattiru na
Fif UK v Bratislave. V rdmci doktorandského $tddia sa venovala vyskumu
autobiografickych a memoéarovych textov. V stcasnosti pésobi na Peda-
gogickej fakulte UK a prileZitostne sa venuije literarnej recenzistike.

ANDREA BOKNIiKOVA

Potopené duse
Z tvorby slovenskych poetiek

v prvej polovici 20. storoéia (ukazka)

Kniha Potopené duse. Z tvorby slovenskych poetiek v prvej polovici 20. storocia
vychadza v rdmci zbornikového radu Citaniek vydavatelstva ASPEKT. Zahfia Zi-
votné pribehy a ukazky z tvorby dvanastich poetiek. SU nimi Ludmila Groeblova,
Sara Buganova, Zora Jesenska, Henny Fiebigova, Nora Preusova, Viola Stepano-
vicova, Hana Zahorska, Elena Kamenickd, Slava Manicova, Bela Dunajska, Viera
Szathmary-Vickova a Viera Markovicova-Zaturecka. Pre ¢asopis Glosoldlia som
zvolila texty, ktoré napisalo pat spomedzi nich —ide nielen o basne, ale aj o frag-
menty zich listov, po jednom Uryvku st zastUpené i esej a rozhovor. ZloZenie bloku
nie je motivované tym, Ze by som prave tieto poetky pokladala za vyraznejsie nez
ostatné. Paticou vybranych chcem skor upozornit na rozmanitost autorskych sty-
lov, kedZe kniha Potopené duse ju zdbraznuje. Najskor vsak pondkam — pre orien-
taciu — rdmcujlce pasaze z mojej Uvodnej studie, ktord v ¢itanke obsahuje aj
strucné interpretacné sondy do poézie kazdej jednotlivej poetky. Pre tuto prile-
Zitost som z nej vynala Uvahy, v ktorych o autorkach pisem ako o celku, presnejsie
povedané, uvazujem o réznorodom registri ich basnickych $tylov a osudov. Ci-
tanka sa zameriava aj na pri¢iny toho, pre¢o sa po slubnom zadiatku odmléali.™

ke

Formu prispevku, vratane spdsobu citovania, uvddzania zdrojov a pod., nemenime v zhode s redakénou nor-
mou Glosolalie, ponechavame ju v povodnej podobe.

Z Gvodnej Studie knihy st pre Glosoldliu vybrané Gvodné a zdverecné pasaze a zoznam pouZitej literatury je kré-
teny. Z ukdzok poézie v tomto bloku vysli v samostatnych zbierkach jednotlivych poetiek iba nasledujtice:

Basne 3, 4a 18 Kamenickej (v zbierke Cierne stretnutie, 1941, ktora predstavuje basnicky cyklus, preto som
uviedla jej nazov aj v tychto ukazkach); Ktorého cenim nad vsetkych a Milencovmu psovi Dunajskej (v zbierke
AkU ju nevidite, 1948). Basent Na motiv z Musseta Groeblovej, ktord poetka datovala rokom 1911, bola uverej-
nena spolu s basrou Nikdy pod stresnym nazvom Dve bdsne v periodiku Slovensky dennik, roc. IV, ¢. 29, 1921,
s. 7. S odstupom Casu ju M. Géfrik odcitoval ako ilustracny materidl vo svojich literarnohistorickych monografidch
Poézia slovenskej moderny (1965) a Na pomedzi moderny (2001). Basent My z mesta Szathmary-Vickovej, hoci
vznikla uz roku 1935, bola knizne publikovana az v dodatocnom vybere z autorkinej poézie (Verse, 1960).
Ostatné tu pritomné basne som prevzala z ¢asopisov, pripadne zo strojopisov, ktoré sa zachovali v archivoch (ka-
pitalkami st uvadzané ndzvy basni, kapitalkami a zarovef kurzivou incipity basnf): Groeblovd: Po bdrkach Zivota.
In: Slovenské pohlady, ro¢. 41, 1925, ¢. 1, s. 36. Jesenska: Vecerna piesen. In: Zivena, ro¢. 27,1937, &3, s. 68:
Pod listim mdjovym hriech kuceravy spi (variant). In: Slovenska narodna kniznica — Literrny archiv. Strojopis
(dalej Stroj.). Sign. 216 GF 42; Ako vtdk ustaty hlas mdj na dno pada. In: Slovenskd nérodna kniznica — Literarny
archiv. Stroj. Sign. 216 HK 16. Fiebigova: Prichod v snehu. In: Zivena, rof. 26, 1936, & 2, 5. 29. 5. 114; Som
hmla. In: Zivena, ro¢. 28,1938, &. 3, s. 70; K dvojspevu. In: Zivena, ro¢. 26, 1936, ¢. 1, 5. 35. Kamenicka: Cierne
Memento. In: Tvorba, roc. 7, november — december 1948, ¢. 9 — 10, s. 141. Dunajskd: Zdfanie. In: Eldn, roc. 14,
maj 1944, ¢. 9, s. 7; Lampy. In: Zivena, rol. 37, 1947, & 10 =12, s. 331: Ndvrat. In: Sukromny archiv autorkinej
dcéry Aleny Laufrovej. Stroj. Ceruzou pripisané: 1950; Bol by si radsej. In: Sikromny archiv A. Laufrovej. Stroj. Pri
pracovnej verzii bol (idaj 11. 1956, Praha. KedZe niektoré mena a tvrdenia v textoch bolo potrebné dat do stvi-
slosti, pripojila som niekolko pozndmok a vysvetliviek Specialne pre casopis Glosoldlia, v Citanke si ozrejmené na
inych miestach.

ANDREA BOKNIKOVA (1969)
vystudovala rusistiku a slova-
kistiku na FiF UK v Bratislave,
kde dnes posobi ako do-
centka na katedre slovenskej
literatury a literarnej vedy.
Venuije sa slovenskej poézii.
Zostavila a edicne pripravila
knihu Trnavska skupina —
konkretisti (2006).

Napisala dvojzvazkovi mo-
nografiu Zo slovenskej poézie
sestdesiatych rokov 20. sto-
roc¢ia 1. a 2. (2012), ktoréa
ziskala Prémiu Literarneho
fondu a Cenu cien mesacnika
RAK. Zmapovala tiez dejiny
tvorby slovenskych poetiek —
znamych i nepovsimnutych,
ako Masa Halamova, Henny
Fiebigova a i. Edi¢ne pripra-
vila aj dalSie publikécie, na
ktorych sa autorsky podielala.
Uverejriuje interpretacne
orientované studie o poézii

z rokov 1956 az 1973, s pre-
sahmi do inych obdobi, vybe-
rovo sa zameriava aj na me-
dzivojnovu bésnickd tvorbu

a na prozaické diela 20. sto-
rocia.
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Zvlastna pozicia basnickej tvorby obsiahnutej v ¢itanke spociva v tom, Ze ju ne-
mozno hladko vclenit do literarnej historie. Bola pisana najma na jej rube, kedze
tu publikované verse v dobe svojho vzniku nevysli knizne — ale iba v periodikach,
niektoré z nich neboli publikované vobec, alebo, aj ked boli zverejnené v podobe
zbierok, neskor na ne literarna histdria zabudla.

Kritériom vyberu poetiek i basni bola predovsetkym esteticka hodnota.
Osobitost ich versov spociva v sugestivnych obrazoch bez konvencnych a osu-
chanych slovnych spojeni, ktoré zaujmu aj basnickym tvarom: kultivovanym ver-
som, vyznamovo zatazenym rymom ¢i ostrou pointou. KedZe vkus je individualny,
siahla som tiez po tych, ktoré vzbudili viacndsobny zaujem u inych. Doplnkovo
som zohladnila sociologicky aspekt, lebo niektoré z vybranych basni vystizne za-
chytavaju podstatné problémy doby (zvnutornenymi podobami obdianskej, pro-
tivojnovej poézie) alebo dobovy zivotny Styl (volba padla na verse spractvajice
tému zabavy, volného casu i tanca). Popritom som nachadzala aj linie kontinuity
v umeni zien: v symbolike kvetov, v tematike rodokmena ako minulosti rodiny
a vo vyjadreni vztahu k slovam ¢i odkazu, ktory ma poézia zanechat.

Za mojimi cestami k predkladanej knihe stoji pribeh poznavania.' Roku
1998 som premyslala nad tym, i uz v prvej polovici 20. storocia existovalo
nejaké obdobie, v ktorom sa slovenské poetky predstavili vo va¢Som pocte. Pri
¢itani novin a ¢asopisov sa mi potvrdilo, ze ano. V 30. a 40. rokoch publikovalo
tak vela autoriek poézie, ze sa da hovorit o jednej az dvoch fazach, resp. vinach
ich vystupeni. Viaceré z nich viak vtedy nevydali ani jedinu zbierku, a prave preto
sa na literarne hodnoty, ktoré vytvorili, casom takmer zabudlo. Literarny vedec
Fedor Matejov ma upozornil na verse autoriek studujucich v ucitelskych tstavoch
a $pecialne na posobivé basne Henny Fiebigovej ¢i Violy Stepanovi¢ovej. Basnik
Pavel Buncak, ktory v 40. rokoch p6sobil ako kritik, si tiez dobre pamatal tvorbu
viacerych poetiek, okrem spomenutych aj Bely Dunajskej. Literarny historik Julius
Pasteka podnietil nové citanie a skimanie poézie tychto autoriek, kedZe Fiebi-
govu uviedol ako mozna adresatku jednej z basni Janka Silana.? V knihe Tvar
a tvorba slovenskej katolickej moderny im venoval samostatnu kapitolu a pridal
dalSie mena (2002). Velkym zazitkom bola pre mna este roku 2000 navsteva
u Angely Cimovej, rodenej Jindovej. V 40. rokoch pisala verse pod pseudonymom
Hana Zahorska. Pocas mojej navstevy v Ivanke pri Dunaji mi porozpravala pribeh
o zacinajucich poetkach, ich priatelstve a tvorivych kontaktoch s buducimi
krazmi, basnikmi katolickej moderny.

Pomenovanie ,,potopené duse”som si vSimla u Ludmily Podjavorinskej
v nazve jej eseje v ¢asopise Zivena (1937), dotykajlcej sa situacie konca 19. a za-

1 Potesitelné je, Ze uz boli urobené ddlezité kroky pri spoznavani poézie tychto autoriek. Monografistka Z. Jesen-
skej E. Maliti-Frafiova prezentovala aj menej zndme oblasti tvorby i Zivota autorky a nezabudla ani na verse
(2007). Dolezité interpretacné postrehy zaznamenali J. Chalupkovd o H. Fiebigovej (2008) a P. Cabadaj o poézii
zien v 30. a 40. rokoch (2016).

2 J. Pasteka spomina viaceré poetky v stddii k sibornému dielu J. Silana (1995, 29 — 44) a zasadné zistenia uva-
dza aj v Poznamkach editora (1995, 229 — 247).

Ciatku 20. storocia. Badat v hom nieco priam novoromanticky sentimentalne
a citovo-dramatické, ale je presné. Oznacila nim Zeny, ktoré ,histéria vobec ne-
spomina”, ba dokonca ani ,, najblizsie okolie ich neocerovalo”, a pritom vytvarali
hodnoty kultdry casto bez toho, Ze by sa prezentovali vydavanim knih alebo cez
funkcie vo verejnom zivote. Svoj Zivot a sily venovali starostlivosti o rodinu,
neraz sa obetovali ako opora ¢i inSpiracia niekomu inému — svojim pribuznym,
sluzbe ndrodnému zZivotu, chorym a trpiacim, dalSie zasa zili osamelé bez toho,
Ze by okolie poznalo ich dusevny svet.? Nazov Potopené duse som si prepozicala
pre tato ¢itanku, pricom ho prispésobujem jej kontextu tak, aby vystihol pripady
autoriek, ktoré sa sice prejavili publikovanim, ale iba na kratky cas.

F. X. Salda vyslovil v eseji Zena v literature a Zivoté, publikovanej roku
1905 v knihe Boje o zitrek, podporu ,kultdrnemu zjavu” autorky, ktory z jeho
pohladu — na zaciatku 20. storocia — v eurépskom kontexte existoval a rozvijal
sa iba sto rokov (1973, 71). Navyse, v slovenskej literature vysla prva basnicka
zbierka z pera zeny, Z vesny Zivota Ludmily Podjavorinskej, az roku 1895. Keby
sme parafrazovali a zaroven aktualizovali vy33ie spomenuty Saldov vyrok, mohli
by sme teraz, v 21. storodi, konstatovat: Zena ako autorka je i dnes len nedavnym
fenoménom. Histdria literatury, ktorej sicastou su knihy poetiek, je velmi kratka,
trva ,iba sekundu v rdmci odvekych hodin kultary” (porov. Salda 1973, 73).
Okrem toho, v prvych jej fazach bolo pre Zeny narocné nielen autorsky sa pre-
sadit, ale najma zotrvat v tejto role dlhsi cas. Poetky v predkladanej publikacii
sa neodmlcali iba s pribudajucim vekom alebo preto, lebo niektoré sa po vydaji
prednostne venovali rodine. Spdsobili to aj dosledky dvoch totalitnych spolo-
¢enskych systémov.*

Citanka Potopené duse nadvazuje najméa na dva doteraz vydané Utle vy-
bery zo sucasnej poézie Zien. Prvym je uzsie zamerany, este dobovy zbornik
Z mladej Zenskej poézie (1941) s doslovom zostavovatelky Ley Mrazovej. Tato
vytvarna umelkyia posobila v rokoch 1930 — 1939 ako redaktorka ¢asopisu Zi-
vena, takze jej rukami a o¢ami prechadzali basne r6znorodych autoriek, spo-
medzi ktorych si potom vytipovala tie, ktoré predstavila. 1Slo vylu¢ne o poetky
z katolickeho kulturneho okruhu. Méze to p6sobit paradoxne, lebo Mrazova
zastupovala Zivenu ako periodikum, ktoré bolo podporované viacerymi osob-
nostami z evanjelického kultirneho kontextu. Pri rozvijani literarnej spoluprace
sa vsak konfesionalne rozdiely casto stierali. Druha antolégia, ku ktorej sa citanka

ich neoceni. Lebo ich, neraz nadfudské, obete a ciny odohravajd sa v Ustrani. V ohrani¢enom svete rodinnom
alebo v tichej osamelosti” (Podjavorinska 1937, 305).

4 Pokial ide o poetky z katolickeho prostredia, od polovice 30. rokov po koniec druhej svetove] vojny sa rozvijala
tvorba autoriek, ktorych pozicie bude treba preskimat s ohladom na vtedajsi spolocensko-politicky kontext: ide
o0 Marusu Juskov(, ktord roku 1945 emigrovala do Rakuska, Argentiny a USA (pozri Cabadaj 1997, 101 — 102),
a Helenu Riasnickd, ktord sa v tom istom Case vytratila z Citatelského povedomia; prva spomenutd poetka vy-
dala zbierky Za snom stastia (1940) a Hovory duse (1992), druhd je zasa autorkou nevydanej zbierky Lesné
zvonky. Méria Jancova a Helena Krizanova st tiez poetkami z vymedzeného casu, patria vsak do antolégie s
inym zameranim. Osobitny pripad predstavuje Ria Valé, vlastnym menom Valéria Reiszova. ESte v dobovej si-
tudcii vznikli dohady, do akej miery za autorstvom jej dvoch zbierok Muskdt (1940) a najma Mdj sen o ldske
(1941) stal Rudolf Dilong. Ide o $pecificky jav, ktory si vyzaduje samostatné spracovanie. Pri rekonstrukcii dejin
bude treba vziat do Gvahy este aj dalsie menej zname poetky. Do tejto knihy som zaradila len tie, ktoré publiko-
vali v periodikach ststavnejsie.
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hlasi, je nazvana podla basne Mase Halamovej Snivali sa mi ruky tvoje. Lubostné
verse slovenskych poetiek (2001). Podava prehlad pisania nielen uz etablovanych
poetiek, ale aj tych, ktorych basnicka tvorba ostala menej zndma a ktoré boli
spajané najma s tvorbou pre deti. Editorka, poetka Viera ProkeSova, v nej uplat-
nila svoju vyhranenu orientaciu na kvalitu a svojsky vkus, nacrela najma do stro-
hejsich pol6h lyriky a dokazala obsiahnut cely priestor 20. storocia.

Tato kniha znovu pripomina, Ze velkd cast slovenskych poetiek vo vieo-
becnosti mozno umiestnit do dvoch kultdrnych okruhov — evanjelického a ka-
tolickeho, aj ked uvedené ¢lenenie sa prejavuje skor v tom, z akej zivotno-spo-
locenskej pozicie sa dostali k tvorbe, nie priamo v basnhach. ESte aj v prvej
polovici 20. storocia badat, Ze na rozdiel od evanijeliciek, z ktorych niektoré ab-
solvovali vysokoskolské studium, katolicke poetky 30. a 40. rokov vzisli najma
z gymnazii a uditelskych Gstavov.> Ani to sa viak neda celkom zovieobecnit,
ved Buganova a Kamenicka z katolickeho prostredia mali univerzitné vzdelanie,
a Jesenska z evanjelickej rodiny nie. V tradicii predchadzajucich storodi sa pisa-
niu venovali s velkou prevahou autorky z evanjelickej inteligencie, ¢o podrobne
objasnili americka slavistka Norma Leigh Rudinsky i literarna historicka Marcela
Mikulova.® Rudinsky vo svojich stadiach o narodnom obrodeni uviedla, ze
v evanjelickych, najma knazskych rodinach sa zachovaval ¢asty, niekedy az gra-
fomansky rodinny zvyk vzajomne si pisat verse pri prilezitostiach osobnych
sviatkov a zivotnych medznikov.” Situacia sa prelomila az v 30. rokoch 20. sto-
rocia, ked po prvykrat zacali po¢tom prevazovat poetky z katolickeho okruhu
nad evanjelickymi — ,,Zenské talenty zacali na seba upozornovat s niekolkoroc-
nym oneskorenim” (Cabadaj 2016, 29).8 Vtedy sa totiz rozvinula priazniva tvo-
riva atmosféra pre Studentky ucitelskych Ustavov, ktoré sa stretavali na zjazdoch
katolickeho Studentstva ¢i v rdmci samovzdelavacich krazkov v Trnave, Nitre
a Spisskej Kapitule s posluchacmi teoldgie a neskér kfnazmi — s basnikmi, kto-
rych kritika nazvala katolickou modernou. Spolocne debatovali o tvorbe a vza-
jomne sa podporovali v pisani. Prvi vinu tychto poetiek tvorili Fiebigova spolu
s Riasnickou a Juskovou (tato citanka predstavuje len tvorbu prvej menovanej),
kedze svoje verse uverejiiovali uz od polovice 30. rokov.® Druht vinu zasa Preu-
sova, Zahorska i sekularnejsie orientované Stepanovic¢ova a Kamenicka, lebo
sustavnejsie zacali publikovat az v 40. rokoch. U autoriek z katolickeho prostre-
dia sa fazy spontanne vyclenuju ina¢, prva vina je u nich paralelnad s druhou
vinou basnikov. Vo vztahu k 20. storociu vsak treba brat kultirne suvislosti spa-
jané s vierovyznanim iba ako pomocné kritérium. Plati to zvlast u poetiek, ktoré

5 Tvorbe poetiek pred 20. storo¢im sa podnetne venovala M. Minarikové (1996).

6 Podla M. Mikulovej, ,prvé Zenské narodné a kultirne pracovnicky” pochadzali z prostredia ,rodin ucitelov
a evanjelickych fararov”, lebo zemianska slachta bola poznamenana ,madarizaciou” (1994, 72).

7 Kniha N. L. Rudinsky (1991) je zamerana na narodné obrodenie v 19. storocf, ale obsahuje aj pasaz o sloven-
skych poetkach z rokov 1798 —1875 obohatenti o mnoho ukazok, ktord edicne pripravila M. Pridavkova-Mina-
rikova.

8 P Cabadaj konstatoval, Ze , uznavany kritik Jozef Katnik Smalov rozmyslal nad tym, preco v modernej slovenskej
literatlre mame tak malo literatok a preco sa vyskytuji najmé v evanjelickych kruhoch” (2016, 29).

9 H. Fiebigova patri k prvej vine poetiek, ale o P. Olivovi, jej spriaznenom basnikovi, P. Tollarovic napisal, Ze ,bol

horlivym obdivovatefom zacinajicej katolickej moderny” a ,vyrastol na prvych zbierkach Dilonga a Harantu”
(2016, 18), ktori tvorili jej prvd vinu, no on sém az druhd.

pochadzali z evanjelickych rodin, u Groeblovej, Jesenskej, Manicovej, Szath-
mary-ViIckovej a Markovicovej-Zatureckej, pretoze tie v bashach neprejavovali
spolo¢né zameranie a ani sa organizovane nestretavali v rdmci kultirno-spo-
locenskych podujati.

(...)

Priestor, do ktorého vchadzali poetky zahrnuté do ¢itanky, jeho pévodnu
paradigmu, tvorila poézia tradicionalistky Podjavorinskej s prvkami moderného
vyrazu, a najma poézia modernej, i ked diskrétnej individuality Halamovej, ktora
pretvarala prvky symbolizmu a folkléru do estetiky ticha a ndznaku. Ta druha
bola najpopularnejSou slovenskou autorkou verSov a s priaziiou na fiu reagovala
aj kritika. Kniha Potopené duse chce poukdzat na to, Ze okrem nej sme mali
v prvej polovici 20. storodia viac poetiek a Ze to boli vo vztahu k nej i voci sebe
navzajom odlisné typy. Z&merom je ukazat r6znorody register ich Stylov — kazda
zjeho pol6h predcasne doznela, vietky predstavené autorky sa po slubnom za-
¢iatku odmlcali.

V pohnutych obdobiach spolo¢ensko-kultdrnych zmien sa po nadejnom
vstupe vytratilo viacero basnikov i poetiek. Na situaciu autoriek sa treba pozriet
aj samostatne, v tom case vstupovali do literatury z inych vychodisk nez autori,
kedZe vzdelanie pre zeny vébec nebolo samozrejmostou: k pisaniu sa nedostali
priamo cez literarny zivot, ale cez rodinné zazemie, ktoré im umoznilo nadstan-
dardny pristup ku kniham, ako u Jesenskej, Szathmary-VIckovej ¢i Markovico-
vej-Zatureckej, alebo ich podporila liberalnejsia situacia v spolo¢nosti. V prvych
dvoch desatrociach 20. storocia existovalo iba minimum elitne vzdelanych au-
toriek a k nim patrili Groeblova a Buganova. V novej situacii po vzniku Cesko-
slovenskej republiky sa postupne vytvarali lepSie podmienky. V 30. rokoch uz
poetky navstevovali slovenské Skoly, na ktorych Studovali poéziu symbolizmu
a Kraska, ale aj aktualnych medzivojnovych autorov: Lukaca, Smreka ¢i Beniaka.
ISlo vtedy o Ucastnicky naakumulovanej literarnej situacie — v lekture si uz bolo
z ¢oho vyberat, aj preto na ich pisanie vplyvali spolo¢né komunikacné kanaly,
ktoré vznikali medzi nimi i cez spoloc¢né stradnice ich Studia a ¢itania. Hned ako
sa zvysil pocet Studentiek v prostredi strednych a vyssich $kol typu ucitelskych
ustavov, pribudli aj autorky. Predkladana kniha spomedzi nich uvadza Styri: Fie-
bigovd, Preusovy, Stepanovi¢ovd a Zahorskd. Obzvlast vyznamné bolo tvorivé
prostredie univerzit, a to nielen v prvom decéniu 20. storodia, ale aj neskoér,
v 20. az 40. rokoch, pre Szathmary-VIckovu, Markovic¢ovu-Zatureckd, Kamenicku,
Manicovu a scasti i Dunajsku.

Groeblova a Buganovd, poetky moderny tvoriace v prvych desatrociach
20. storocia, pésobia ako autorky introvertnej vypovede zaloZenej na dojmoch
zo sveta. Prva v poézii skor zastiera okolnosti pribehov, druha je v nej vacsmi
zamerana na impresiu vonkajsieho prostredia. Obe ziskali filologické univerzitné
vzdelanie aj s pobytom vo Franctzsku. Su¢astou ich zmiknutia je modernistické
autorské gesto: nielen ony, ale aj basnici moderny — Krasko ¢i Gall - ostro roz-
lisovali prakticky (u spoluputnikov muzského rodu aj profesijny) zivot a literarnu
tvorbu, uréent v prvom rade pre osobnu potrebu a zachytenie intimnych poci-
tov. Dal$im dévodom ich odml¢ania sa mohlo byt vypuknutie prvej svetovej
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vojny. Pri spravach z frontu o ,,miliénoch mrtvych” im totiz pripadalo nenalezité
zaoberat sa vo verSoch citovymi problémami.’

Potom prisli na ,,scénu” lyricky zazitkovosti a imaginativnosti Studujuce
v ucitelskych Gstavoch v 30. a 40. rokoch: Fiebigova, Preusova, Stepanovicova
¢i Zahorska. Ich poézia predstavuje spontanne vyjadrenie, ktoré sa inSpirovalo
osobnymi literarnymi kontaktmi i vydobytkami avantgardnych smerov, najma
poetizmu, pricom niektori spoluputnici ich odradzali od priznakov surrealizmu.
Okrem osobnych pricin bola ich tvorba od konca 40. rokov ukoncovana aj po-
tldacanim tvorby s prvkami ndbozenskej viery. U Fiebigovej nastala pauza, ale
v pisani pokracovala neverejne, iba neskoru fazu prezentovala knizne. U Pre-
usovej zasa prebehla podstatna zmena $tylu, Stepanovicova prestala uverejiiovat
poéziu aj pre zanik domovského casopisu Elan z politickych dovodov a Zdhorska
presunula tvorivost do inych oblasti Zivota, najméa do Skolstva.

V 40. rokoch publikovali Kamenicka a Manicova. Obidve absolvovali uni-
verzitné studium, prva pravnické, druha medicinske. Hoci pisali odlisne, po
nastupe komunistického rezimu charakter ich tvorby nevyhovoval dobovym po-
litickym poziadavkam na umenie. Kamenicka sa poéziou priblizovala k franctz-
skym symbolistom, ktorym Verlaine prisadil atribut prekliatosti. Analogicky ju
mozno nazvat , prekliatou poetkou”. Jej tvorbu uzavrelo predcasné tmrtie. Ma-
nicova sa vyprofilovala ako autorka polemického zobrazenia muzy, kedze ju pre-
menila z idealizovaného symbolu ¢i z privelmi abstraktne posobiacej alegérie
na postavu z vojnovej reality. Vacsinu jej verSov podnietili situacie druhej svetovej
vojny, po jej skonceni sa venovala lekarskej profesii a roku 1977 emigrovala do
zapadného Nemecka.

V druhej polovici 40. rokov sa dostala k slovu predstavitelka mondénnosti
Dunajska. Rozvijala témy intimity a mondénno-bohémskeho prostredia. Ideo-
logicki recenzenti ju preto odsudzovali za Udajne ,,Upadkovo-snobské” vyznenie
versov."" Pisala aj nadalej, ale ,,do zasuvky"”.

Paralelne s doteraz spomenutymi autorkami pisali v 30. a 40. rokoch in-
telektualky zo vzdelaneckych rodin: Jesenskd, Szathmary-VI¢kova a Markovi-
cova-Zatureckd. Poézia u nich bola len mensou sucastou ich literarnych aktivit,
ale s dolezitym, u poslednej menovanej az bytostnym vyznamom. Jesenska pi-
sala verse iba kratko, lebo sa naplno realizovala v preklade a v hom ,naozaj
umelecky tvorila”, vyuzivala svoje basnické danosti (Maliti-Frarfiova 2007, 11)."2
Szathmary-VIckova tiez delila svoje sily medzi basne a preklady, ale verse si ¢oraz
viac odkladala iba pre seba (vysli v rdmci edi¢nej retrospektivy). Literarne snahy
Markovicovej-Zatureckej ukoncila nadhla smrt.

10 Pozri list L. Groeblovej M. Gafrikovi (26. 9. 1966) (Gafrik 2002, 35 — 36). V Citanke je uverejneny s (idajom da-
tumu, ktory som prevzala priamo z rukopisu poetky.

1 Basnicka zbierka B. Dunajskej Akd ju nevidite (1948) vysla v nakladatelstve Obroda v Case, ked autorka praco-
vala v Parizi na Ceskoslovenskom konzulate. V ndhle zmenenej spolocensko-politickej situdcii bola na Slovensku
hodnotena nespravodlivo, dobové kritiky boli prevazne negativne, s vynimkou jedinej pozitivnej recenzie, ktord
napisal anonymny autor pod skratkou R. K. (1949, 4). Citanka prina3a ukézky z tychto ohlasov.

12 Pokial'ide o Jesensku ako o prekladatelku, plati, Ze ,pre slovenskd literatdru je jej zastoj porovnatelny s autormi
povodnej tvorby” (Maliti-Frafiova 2007, 11).

Pocas prvej polovice 20. storocia v ¢lankoch kritiky i na obaloch zbierok
Ucinkoval predsudok o ,jemnej Zenskej poézii” ¢i predstava, Ze tvorba poetky
by mala byt ,krehka” a ,nezna”. Svojim zd6raziiovanim nehy ju napinala Masa
Halamova, kritikou vnimana ako vzor. Ak lyrickd hrdinka prejavovala iné nalady
a postoje — hnev ¢i vzdor —, alebo bola ironicka ¢i reflexivna, teda vacsmi zame-
rana na intelektualnu Gvahu nez na citové vyznanie, alebo ak prekrocila tema-
ticky rdmec sikromia, uz ju oznadovali za ,nezenskd” ¢i nie , typicky zenska”. '3

Z dnesnej perspektivy vidno, Ze uz vtomto obdobi sa vytvaral novy prie-
stor, v ktorom viaceré z poetiek prvej polovice 20. storocia predznamenavali po-
éziu najvyraznejsich kniznych vystupeni z jeho druhej polovice: napriklad zbierky
Lydie Vadkerti-Gavornikovej (od 60. rokov), Anny Ondrejkovej (od 70. rokov),
pripadne Mily Haugovej, Dany Podrackej a Viery Prokesovej (od 80. rokov).™
Kazda sa vyjadrovala ¢i dodnes vyjadruje svojsky, v osobitych basnickych tvaroch
a naladovych odtienkoch, najma vo vaznom téne. Roku 1989 vysla zbierka Tat-
jany Lehenovej, ktora ironicky a sebaironicky popierala rodové stereotypy, ¢im
posobila v dovtedajsej slovenskej poézii pisanej zenami ako iny zjav.

V tejto citanke sa vSak ukazuje, Ze existovalo niekolko poetiek so subver-
zivnymi prvkami v tvorbe, ktoré vyvracaju tradi¢nud predstavu o vylucne ,,jemnej”
poézii Zien. Ich tvorba so SirSim rozpatim nalad a postojov —vratane nehy a sucitu,
ale ajhnevu, vzdoru a irénie — (spolu)formovala slovensku literarnu tradiciu, hoci
publikacné vystupenie Tatjany Lehenovej na konci 80. rokov 20. storocia vyvolalo
dojem, Ze do slovenskej poézie vstupila bez prehistérie. Za jej predchodkyriu po-
vazujem Belu Dunajsku a niektorymi zlozkami vypovedi ju predznamendvaju Viola
Stepanovi¢ova a Elena Kamenicka. Lehenovej poézia bola kritizovana za tému
erotiky, ale najma za to, Ze ju prostrednictvom lyrickej hrdinky zobrazila hravo,
s humorom a rozputala polemiku (porov. Boknikova 2000, 31). Podobne ako
zbierku Bely Dunajskej Aku ju nevidite Styridsat rokov predtym, aj Mald noc¢nu
moru —basen z debutu Tatjany Lehenovej Pre vybrant spoloc¢nost (1989), oznacili
za ,pornografiu”,’ a to nielen pre ndznakovo erotické obrazy, ale aj pre ironicky
a zaroven nadlah¢eny ton (porov. Rebro 2011, 386 a Srank 2013, 220).

13 Sveddi o tom aj Uryvok z recenzie M. Chorvatha na zbierku Ranend ocami (1943): ,Zaujima ju vsetko: slast Zitia,
laska, strach nad marnenim fudskych Zivotoy, lyricky zachvey, otazka, ako sa robf baser — slovom, mohol by sa
0 to zaujimat hociktory chlapec-basnik” (Chorvéth 1943, 11). L. /Skultéty/ Pikulové s nim vstipila do sporu:
.Ked raz literdrny kritik nazval Slavu Manicov( silackou’, charakterizoval tym nevdojak nie ju, ale vSeobecn(
predstavu o ,Zenskej’ poézii ako o sladkej neznosti, jemnuskej trblietavosti, motylkovitej fahkosti slov, kizajicich
sa po povrchu veci bezbolestne, o bublinkovitej hre s vlastnymi citikmi” (/Skultéty/ Pikulova 1943, 297).

14 E. Kamenickd a V. Szathméary-VIckova este v prvej polovici 20. storocia spracdvali tému mesta, ktor( neskor,
najmd od 80. rokov, prinasali napriklad J. Kantorova-Balikova, V. Prokesov4, T. Lehenové. N. Ruzickové debu-
tom Mikronauti (1998) programovo zbavila poéziu sentimentu aj cez motivy kvetov, ale ako pribuzné vodi jej
smerovaniu sa prejavili M. FerenCuhovd ¢ K. Kucbelovd, kazda svojskym uchopenim mestskej tematiky.

15 Béseil Mald nocnd mora poburila najma J. Svantnera (1989), prave on ju oznail vjrazom ,pornografia”, pricom vy-
chadzal z troch ukézok jej tvorby v ¢asopise Romboid (roc. 27, 1988, ¢. 8,s. 116 — 117), este pred publikovanim
poetkinho knizného debutu Pre vybrand spolocnost (1989), ktory potvrdil Lehenovej vyrazna basnickd intuiciu i ja-
zykovi rozmanitost. V ¢itanke je v ramci medaildnu B. Dunajskej uverejneny tryvok z recenzie M. Lakatosa (1948),
ktory jej zbierku Akd ju nevidite nepravom nazval ,,planou pornografickou literattrou” (1948, 4). Urobil to pod vply-
vom ideologickej poziadavky, ktord presadzovala budovatelskd literatdru a odsudzovala tematiku sdkromia.

16 D. Rebro, ktory v tvorbe poetiek druhej polovice 20. storocia sleduje ,popieranie tradi¢nej predstavy o rodovo
univerzalnom (pritom latentne ,muzskom’) umeni”, konstatuje, Ze ,,,zensky' rod automaticky neznamena vyssiu
mieru emocionality” (2011, 178).
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Autorky do kultury nevstupovali izolovane, vznikala medzi nimi priazen
a v ramci ich tvorby sa ¢rtali pribuznosti: ,V poslednom ¢ase mate v Eldne dost
zenskych mien, nuz som aj ja ziskala odvahu,” napisala roku 1941 Janovi Smre-
kovi Slava Manicova."” Basne v proze Sary Buganovej maju styéné body s mal-
bami Zelmiry Duchajovej-Svehlovej z prvych troch desatroéi 20. storocia, na
ktorych sa objavuju svetelné Ukazy a velké plochy krajiny malované impresio-
nistickymi farebnymi skvrnami. V préze 30. rokov pésobila ako osobity zjav
Margita Figuli, jej rozpravacka odkryva svoje zivelné stranky duse a metaforicky
zndzornuje nielen prirodu, ale aj dojem z reci postav (v zbierke noviel Pokuse-
nie, 1937). Sama pisala verse'® a bola v kontakte napriklad s Vierou Markovi-
covou-Zatureckou. Autorky sa presadzovali vo vSetkych oblastiach kultury.
V oblasti literarnej vedy sa ku koncu 40. rokov profilovala Nora Krausova, ktora
zacala publikovat prave knihou analyz Ako rozoberame vers (1948) este pod
menom Beniakova. Podala v nej raciondlne precizny a zaroven interpretacne
jemny vyklad symbolistickej a avantgardnej tvorby slovenskych basnikov, pri-
¢om sa tvorivo inspirovala ruskym formalizmom, ¢eskym Strukturalizmom
i francuzskou estetikou.

Niektoré autorky poézie prechadzali do priestoru detskej literatury, o je
rozsireny jav v poézii pisanej zenami. Plati to i pre Preusovu, ktora zacala tvorit
pre deti uz pod menom Grajciarova. Obdobie publikovania verSov sa neraz
ukoncilo preto, lebo este v 30. rokoch aj tie zeny, ktoré absolvovali univerzitné
studium, po jeho skonceni prestavali rozvijat svoje zaluby, niektoré i odchadzali
zo zamestnania a venovali sa predovsetkym rodine (porov. Vrzgulova 1998,
199)." Ako som uviedla, zadpornu Ulohu zohrala spoloéenska zmena na prelome
40. a 50. rokov. V jej dosledku sa stratilo redakéné zazemie, ktorého podpora
im prinasala povzbudenie, lebo zanikli ¢asopisy Eldn, Tvorba aj Zivena v tej po-
dobe, akou bola za redaktorstva Ley Mrazovej a Zory Jesenskej. Vtedy sa opat
prejavili kultirne suvislosti spaté s vierovyznanim. Hoci v polovici 30. rokov
kvantitativne prevazili poetky z katolickeho prostredia, neskor ostali pri literar-
nej praci viaceré autorky z evanjelickych rodin — drzal ich pri nej rodinny zaklad,
navyky, tradicia. Venovali sa prekladu, osobitne Jesenskd a Szathmary-VI¢-
kova.?° Sice Fiebigova i Dunajska s inymi vychodiskami pisali dalej tiez, ale viac
bokom od verejnosti.

Repertoar poetiek v antoldgii by mohol prispiet k podkladom na jedny
z ,alternativnych dejin” slovenskej literatury, kedze , akékolvek dejiny literatury
su iba jednou z moznych verzii” (Cvikova 2014, 105 - 116).2" Cim viac hlasov —
koncepcii vytvara obraz literarnych obdobi, tym hodnovernejsiu predstavu

17 Pozri list Slavy Manicovej Janovi Smrekovi (17. 1. 1941). In: Slovenska ndrodna kniZnica, Martin — Literarny ar-
chiv. Rkp. Sign. 181 K 4. V citanke je uverejneny.

18 Za upozornenie na basnickd tvorbu Margity Figuli dakujem Cristine Simdn Alegre.

19 Vyskumom situdcie v Trencine M. Vrzgulové (1998) zistila, Ze v obdobf medzi vojnami mali Zeny iba zriedkavo
moznost dostat sa na univerzitu, a tie, ktorym sa to podarilo, Studovali najma filolégiu a medicinu.

20 Viaceré z evanjelickych poetiek patrili k ,niekolkym prekladatelskym rodom, dynastidm, prekladatelskym rodin-
nym tradicidam” (Kusa 1997, 39 — 40).

21 J. Cvikové uvazuje o tom, aké podoby skimania literatiry pisanej Zenami si mozné a prospesné, s podnetnymi

prikladmi z inondrodnych kultar (2014).

o nich ziskame (porov. Matejov 1991, 11).22 Tvorba slovenskych poetiek mé svoj
pribeh, ktorého sucasti plynu aj skryto ako prady ponorené pod hladinou. Azda
k nim ciastocne pomoze preniknut tato citanka.
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Na motiv z Musseta

Keby som riekla Vam, ze k smrti [Ubim Vas,

Vy s modrym zrakom, Vy — ked' priepast medzi nami —

(Och, laskou tryznil ste ma kruto dlhy cas
a ze to velky zial, to Vy snad viete zas.)
o riekol by ste Vy, ¢o odcudzil ste sa mi?

Nie, nie som zrodend, by sen sa skutkom stal,

bych s Vami mohla zit a zomriet mohla s Vami.

To vsetko hovori a najviacej mo;j zial.
Keby som riekla Vam, ze preto prcham v dial,
¢o by ste odvetil? — Vy vysmial by ste sa mi.

Po burkach zivota
Po burkach Zivota vzdy pride vyrovnanie...

A ja dnes jediné, len jedno mam uz prianie:
sadnut si ku krbu a hladiet do plamenoy,
sledovat iskier prud a svetla hru a tienoy,
(ked vonku hasne den) a zZeravelé uhlie
ako sa stravuje... Tam v snehu hory lezia,
mraz v oblok maluje bizarné kvety stuhlé,
hodiny tikaju, dni, tyzdne, roky bezia...

O, ve¢na Premena! O, Zivot! Since! Spéasa!
Najvyssie tajomstvo a zjavenie a krasa!

Ty brat moj, plamen ty a sestra, vlocka sfahu,
a vlna, moja mat, tam v dialke bez dosahu,

vy vecne miznuce, sta lasky pousmanie...!
Po burkach Zivota vzdy pride vyrovnanie.

Listy Michalovi Gafrikovi

V Prahe 26. 9. 1966

Mily pan doktor,

dakujem Vam za laskave mi poslanu studiu ,,Préza slovenskej moderny”. (...) Ne-
raz som premyslala a kladla si otazku, preco sa moderna tak rychlo vycerpala
a odmlcala. Bolo snad pricinou, Ze tu nebola osobnost, rydzi talent, to, ¢o ne-
bohy prof. Mourek nazyval , byt spisovatelem z milosti bozi, mit bozi jiskru”?
Boli to len obratno, kultivovano a s velkou davkou egocentrizmu pisuci Stylisti?
Rozhodne nie! Isté nadanie tu bolo a istotne by sa bol niektory z nich vypracoval,
ved, ako znamo, i mnohi velki spisovatelia mali slabSie zaciatky. Ale chybal
k tomu cas. Prilis rychle na nas dolahla tarcha zivota a hlavne prva svetova vojna
a pozdejsie vojnové zmatky, zaplava, ktord mnoho a mnohych preformovala.
Boli sme viac svojim srdcom ako svojim zrodenim fudmi 19. storocia. Hladali sme

22 F. Matejov vyzdvihol ststredenejsie citanie tvorby jednotlivych autorskych osobnosti a Stylov cez jednotlivé
béasne, nielen cez zbierky alebo stiborné vydania tvorby, lebo ,na Grovni jednotlivych basni, krasnych veci a ve-
ciciek je na tom omnoho lepsie, nez to podavali nadhodnocujlce alebo deformujtice globélne pohlady a nez je
opinio communis” (1991, 11).
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odpoved na otazku pomeru ¢loveka k ¢loveku, k prirode, k Bohu. Ale, ako by sme
boli mohli hovorit o hladani svojej individualnej pravdy pred miliénmi mrtvych,
pred hrozami hospodarskej krizy a totalitnych systémov rysujucich sa na obzore.
—Povojnovy Dr. Halla uz nebol Ivan Gall, ten senzitivny, zranitelny chlapec, ktory
sa Uplne vyzival v literature. Tie nase nekonec¢né debaty! Ako sme cez hlavy tych
velkych severskych pesimistov Garborga, Strindberga, Skramovej, Banga ainych
(Hamsun bol nas milacik a pripad pre seba) objimali cely, ndm pristupny, eurdp-
sky literarny svet (d’Annunzio, Wilde, Maupassant, Musset). Ruskou literaturou,
hlavne Dostojevskym, sme uz boli presyteni, eSte tak Lermontov a vynarajuici sa
mlady Gorkij (ktorého ale B. Pavld, imponujuci ndm svojim cistym intelektom,
jedinou vetou , niet v tom kultdra” vyskrknul). (...) Mnoho je eSte, o com by som
sa chcela s Vami porozpravat, no uz musim koncit.

S vela srde¢nymi pozdravmi

Vasa Ludmila Chaloupecka [priezvisko autorky po vydaji]

9.10. 1966

Prave mi prislo, mily pan doktor, Vase ,,Suborné dielo lvana Krasku” a hned be-
riem pero, aby som Vam podakovala. (...)

Vasa Ludmila Chaloupecka

Pre literdrnu histériu pouzivajte i nadalej meno L. Groeblova.

+++

Pod listim majovym hriech kuceravy spi
jeho prsty mojim snom rozpletavaju vlasy
nech ide po prstoch kto je opatrny

ja hodim vykrik svoj cez krajiny a casy

Rozhrniem konare dialok tou laskou javorovou
znie ohen lietavic dnes lahko prejdem cezen
ozve sa novy hlas krajinou celkom novou
vykvitne na lukach trojfarbista piesen

a ak sa Zivot mgj aj skon¢i otadznikom

s konikom Santavym ak pride po mfa smrt
najdete moju tvar pod malinovym krikom
a v jarnom privale mojich slzi chut
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Ako vtak ustaty hlas moéj na dno pada
tak pada k vode voda ked prsi na rieku
a ¢lovek hlada druha v ¢loveku

a tma si ku tme sadé

A clovek hfada druha v ndhode

a cely chveje sa jak nadej prameriov

Cas vonia lG¢enim dazd Sumi v listi snov
a kruhy tvoria sa a hynu na vode

Ach kam som to len isla s tou detskou udicou?
Pre lasku nezrodenu co do vienka da mi
myslienky smutnejsie nad oci chorych psov
pre slovo odchadzat najdené pod Sipkami?

Cas vonia slzami a leti ulicou
vadnuce listie s vadnicimi dnami

Vecerna piesen
Pani Terézii Vansovej T

Tie noci, hybké ako vtacie perie
a na dne sumi zial. —_ira
Striebornu piesen vietor mi berie,
rozbija o bok skal.

Fialkou vonia dievcenska tuzba,
vadnuca v toni bfv.

Letia dni, letia holubice biele,
na kridlach maju krv.

Ale kym zapad mlcky dokrvaca,
vdychnite vonu luk,

pocujte hlas moj, ¢o sa vo tme straca,
jak zalomenie ruk.

Pocujte hlas moj: bol verny v tazkej dobe,
¢as vonal slzami, ach, mnohokrat.

potopensd duse

7 turuby

onennici b ok

e rar VAR SR 35 anonsal

okl
B ed ki barah

ASPEKT 4
*

Sl lon ke

Len holub spomienok dnes mi z ruky zobe,
lez m&zem milovat,

ako v tie davne, jablonové casy,

ked ruka neznama

mojim snom krotkym rozpletala vlasy

a k laske viedla ma.

Zenské postavy u Dostojevského

(...) Aj hrdinky Dostojevského hladaju a tuzia; ak, zdalo by sa, menej ako jeho
muzski hrdinovia, nuz len preto, Ze su prirodzene schopnejsie dojst k laske,
k naplneniu Zivota dokonale sebaobetavou laskou ku konkrétnemu ¢loveku,
kym takému Ivanovi Karamazovovi alebo Raskolnikovovi je nevyhnutne potrebné
Lrozriesit myslienku”. Ale nepokladajte preto hrdinky Dostojevského za nizsie
stojace; on sdm na ne tak nehladi. Naopak, st azda blizsie nebesiam — znie to
paradoxne, ale je to v duchu Dostojevského — prave pre tuto schopnost pozem-
sky, ludsky lubit cloveka, pre svoju blizkost k zivotu. ,,Myslim, Ze vSetci na svete
musia najprv milovat zivot,” vravi veriaci Alosa v Karamazovovcoch, a ked sa
pochybovac Ivan opyta: ,,Milovat Zivot va¢smi ako jeho zmysel?” odpovie Alosa
pevne: ,Rozhodne milovat ho pred logikou, rozhodne pred logikou, a len tak
pochopis zmysel.” U Dostojevského zeny prave su schopné milovat takto pred
logikou, ba priam proti logike, a preto chapu zmysel. (...)

Vy3lo roku 1943 v ¢asopise Zivena.
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Prichod v snehu
Bracekovi

Prva hviezda zvoni na ruke
zasnubili dieta malunké

s poldmanym smutkom v oblakoch
svietia snehy vonou storakou

Zaplietli sa vicka do rosy
o nepokoj prstek poprosi
o nepokoj dieta z hry vola
v Ustach sniva krehka viola

Srdce kvitne v biely zvon neba
nevie preco place do seba
Luba pucky sinka na poli
nevie preco neha zaboli

Usmev lame v dlani cintora

vie Ze vtaci smutkom 3vitoria
Vidi v krizi bolest sladkych hraz
trha sepot sinym klicom ust

Nad zajtrajSkom v snach sa zasmuti
zostat chce len v detskom zakuti
zostat chce len v toni olivy
nechajte mu oblak zvonivy

Som hmla

Vlas plavych fjordov nesteklil mi Gsta
bengal pien sotva dozrel vo mne na lu¢
klas norskych obléh neopieral ¢elo

0 moju smutkom rozhadzanu naruc

Ked oblak stiahol mihalnicu sInka
snehovy gejzir na dlani ma hyckal
V pristave mojej opalovej krvi

stretla sa hmla a lann a namornicka

Srdce mi bledlo ako emir vo sne
hrst sobich bral mi viala ku¢erami

Sneh hviezd ma zavial s povojovym? telom

za biele verse septom Budme hmlami

Bésen bola napisana pod pseudonymom
Mila Horska.

K dvojspevu

UZ i ty piSes na kocky

kocky sa menia v biele mraky
Kocky sa menia na bozky

ty si jak smutok sedmoraky

UZ i ty snivas do ticha

kde som sa bala neznej krasy
Raz som sa dotkla kalicha
pod tvojou dlarnou moje vlasy

UzZ i ty ako svetiel jas
ked'sa rozlieva do gulata
A v mftvom srdci nepoznas
Ze ta raz stracalo jak brata

23 povoj — zastar. pas z latky al. iného materidlu na ovijanie, obalovanie niecoho, ovinovacka; SSJ (Slovnik sloven-

ského jazyka)

List Palovi Olivovi

Bez datumu

Palusko,

ako malo casto stadi, aby sa zo zdfania vymanil ¢lovek a presiel k Uprimnej ra-
dosti, povedzme, k ceste Stastia. Dobry si, prisiel si v pravy ¢as — zmiernit horicku
a stisit chorobny rytmus srdca — lebo minule si chcel byt ukrutny, ale dnes nie —
vdaka Ti, vreld, Uprimna, detinskd vdaka moja. Ratoliestku olivy by veru bolo
dobre poslat, hned by bol zivot blizsi, neznejsi v smutnej voni. A bol by radost-
nejsi a menej zaplneny. Tvoj zivot? Ozyva sa v mojich krokoch velmi nepravi-
delne.

Raz krasne, inokedy zas velmi bolestne. A vari viac bolestne. Ale teraz uz nie.
(...) Palusko, dovol mi cez prazdniny s Tebou sa stretnit na rozhovor, sprav mi
tu radost, tak rada bych Ti vSeli¢o povedala. Detsky, Uprimne, zo srdca. Vdaka
nezna za trojnasobny pozdrav, ktory opatujem tak, ako najkrajsie viem. Nelakaj
sa... Nechcem vyrusit Ta z pokoja — len tak. (...)

List Lei Mrazovej

8.2.1936 v Trnave

Vazena pani Redaktorka!

Ako som bola slubila, podarilo sa mi najst novu prispievatelku do Ziveny. Je mi
osobne velmi dobre zndma, i preto ma poziadala, aby sa nase prispevky spolu
wzviezli”. Ako viem, Mila Horska piSe pekne a bych sa tesila, keby jej basne ziskali
Vas suhlas.

Uctive prosim, racte vietky odkazy vztahujlce sa na fiu posielat na moju adresu.
Jej to nie je nijako mozné. Suhlasi s tym, vlastne tak si priala, a bude Uprimne
potesena, ked jej prispevky budu priaznive prijaté.

| ja pripojujem cosi do marcového cisla. Ak by zodpovedalo, prosim o uverej-
nenie. A eSte raz prosim o tie asopisy — ak je mozné, Ze by som miesto honorara
dostala ¢isla, v ktorych budu uverejnené moje basne. Ako ucitelka budem mat
viac moznosti objednat si Zivenu. (...)

ESte raz Uctive prosim o priaznivé prijatie nasich versov.

S Uctivym pozdravenim Henny Fiebigova a Mila Horska

Basne sa mi stale hrna do myslienok: o poézii,
krase a hudbe s Henny Fiebigovou
(...) Aj ste citili v dusi, ktoré basne chcete pisat pod menom Mila Horska?

To bol prejav mojej lasky k horam. Hory boli mojou laskou, priroda bola mojou
druhou matkou. (...)

ANDREA BOKNIKOVA
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Vase basne sa nepodobaju na Ziadne iné, aj ked'sa daju néjst pribuznosti s inymi,
ale spontanne.

Vazila som si Janka Silana, Pala Olivu, ale nenapodobnovala som ich. Basne sa
mi stale hrnu do myslienok, stale, stale, nové a vselijaké zaujimavé, ja som velice

prekvapena a dakujem Bohu, Zze ma ma rad, ze ma takto potesuje.

Zhovérala sa Andrea Boknikové roku 2015.

Cierne stretnutie

3 Opilé ¢akanie skizlo sa z neba.

Polosvet v putikdch. Smotanka v baroch.
Dievcata prisli sa postavit na roh.

Dnes p6jdem pohladat seba.

Nehladaj pravdu v zlatom vine.
Hej predtym. Hej. To bolo iné.
A zajtra bude zas.

Zdvihnime casu. Do dna pime.
Asponi sa dobre podnapime. 18

Nezastavis cas.

AZ prejdu jasavy, az poznas omyl,

v ocCiach az zhorkne Ti chut mojich basni,
zaml¢, Ze tien méjho sna si uz zlomil,

Ze zhorel posledny zdrap Tvojich vasni.

Dnes sa nam koria zastupy,
zajtra nds iny zastupi.
Dosnivajme sen.

Dnes Tvoje sluby — zajtra tis.
Zajtra ma aj Ty zatratis.
Nuz, dopime ten blen.

Az z Ust Ti prisaha vec¢nosti vzleti,
zaml¢, Ze poslednym bozkom ma zIatis.
AZ vpletie$ do vlasov najkrajsie kvety,
poznam, ze z inych ran vysavas hasis.

4

Nepovedz oc¢iam, Ze zabudas na ne.

Ulice splaknuté slinami mracien. AZ priepast ruk mojich s¢erna uz pre Teba -

Klaksony bubnuju na city snobov. sama to precitam z vychladlej dlane...

Zabudli znamenie buducich hrobov.

Dnes cestu vlastnou tmou zatnem.  potom sa zastavim na hmlistych brehoch,
pochopim bez slova, Ze Ti ma netreba.

V kréme hru dohrali hazardni hraci.  Titko sa rozplyniem na ¢iernych snehoch.

Muzika kaviarni mlcanie pretla.
Zradené milenky. Plynové svetla.
Nado mnou polnoc sa mraci.

Cierne Memento

(V Biblii s¢ernal list...
Urobte miesto
pre novu nendvist!)

Sami sme na mftvej hladine —

dva tiene bez duse,

ktoru v nas vykradli Cervy.

(Co este chceme a za ¢im hladime,
ked nemame oci a nemame nervy?)

Zosaliem z hluchého ticha.
Prervi ho! Chcem to!

Alebo preklinaj abo sa modli,
ale ho prervi!

Teraz uz viem, preco dycha
c¢ierne Memento

zo smutku modly,

ktoru sme zabili vcera.

Uz to viem!

Listy Emilovi Boleslavovi Lukacovi

Bez datumu, pod basnou Zavoj

Nie modla! To bola viera!
Ktora nas zviazala laskou.
UZ ndm ju nikdy viac neda.
Teraz nam minulost zbiera
smutky, tmu, Ziale a bolesti
celého sveta.

| to uz viem...

Pocujes?

Prave sa zacalo

nase Requiem...

Este nas azda zachrani nendvist.
(V Biblii s¢ernal dalsi list.)
Musime dalej, dalej ist

v zarytej nendvisti...

(Kym v Biblii nescernaju vsetky listy.)

Skoro som zabudla pripomenut, Ze uverejiiovat len pod menom Elena Kame-
nicka — na ziaden pripad pod vlastnym. Dakujem.

KoSice 26. 1. 1949
Mily Emil!

(...) Laska a nenavist, zda sa, maju spolocné korene v horlicom citovom Zivote

¢loveka.

Hej, ¢lovek, ktorého sme raz [Ubili, uz nikdy nemdéze byt pre nas indiferentny
ako hociktory iny ¢lovek, ktory naozaj je ndm indiferentny.

A tak isto ¢lovek, ktorého sme raz nenavideli.

Laska mbze pominut — ako laska. Nie vSak ako cit. Ten ostava uz navzdy. Ked'
prestane byt [askou, stane sa priatelstvom, kamaratstvom, iba sympatiou, alebo
az nenavistou — ale je, ostava, Zije ako cit; forma mébze byt sice ind, zmena sa
vsak tyka iba vykyvu k plus ¢i minus — samotnu existenciu citu nezasiahne.

A niekedy je az UZasné, ako rychlo a lahko mo6Zze takd zmena prebehnit. Skutok,
slovo, pohyb — naoko bezvyznamné — a kyvadlo citu uz preletelo od najhlbs3ej
lasky k najzarytejsej nenavisti. Alebo naopak. To je, myslim, mozné jedine preto,
Ze to prvé i to druhé je v podstate jedno a to isté.
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Ale tak sa mi vidi, ze tu hra délezitu ulohu este iny, celkom samozrejmy cinitel

—a to je prave zabudanie, ktoré aj Vy spominate. (...)

Nendvidim tak, ze madm dojem, akoby ma to chcelo zvnutra v kazdom okamihu
roztrhnut. Citim ju [nenavist] nielen dusevne, ale priamo aj fyzicky.

Pamat Ci zabudanie sicasne posobia. (...) A td nekonecnd nendvist je taka ne-
konecna, taka najcernejsia iba chvilu. Lebo v okamihu, ked zachvati celd moju
bytost, uz aj pdsobi na nu moja pamat. Dalo by sa to prirovnat asi k snehu, ktory
ihned zacne tisko, pokojne padat a pod nim ta hrozna cierrava stale bledne,
stdle menej a menej presvita, i sila tlaku slabne ako prepichnuty balén. A napo-
kon vsetko zaspi pod snehom. Je tam, nezmizlo — iba spi a spi tak dlho, kym ho
nieco nasilim nevyrusi a nevyhrabe spod snehu.

Naproti tomu kladné citové reakcie, ktoré ja vzdy podvedome spojujem s pred-

stavou tepla — prave tak ako negativne s predstavou zimy —, prijima moja pamat

ako vosk, do ktorého ten teply cit odtlaci svoju podobu a tento odtlacok ostava
dlho, dlho skoro Uplne presny, i ked uz azda sdm povodny cit sa preformoval.

(..)

Valéria [autorkino rodné meno]

Zufanie

Ty jediny by si bol pre mna zazrakom
ach teba som len chcela

hlad ku spanku sa chystam

a od prstov az k malym kvetom hrudi
som celd biela

siahaju po mne ruky muzov

pritisla by som opatkom

ich Ziadostivé celd

ach teba som len chcela

snad dokial bdiem a nemo6zem najst azyl
pre hlavu svoju smutkom rozcuchanu
kym stravuje mi tazba hibky tela

si privoladvam tych ¢o [Ubit vedia

a zabudnutim palit opustenost

ja vsak po tvojich ustach by som este cnela
ach ja som teba chcela

len tvoje objatie by sa mi zdalo plnym
hoci si drasam prsia a hlavou bijem o mur
vzdy teba by som chcela

ach teba by som chcela

a mozno teba nie skér chiméru

¢o dlho zabijam a pijem po nej krv
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Milencovmu psovi

S tebou sa maznieva s tebou sa pohrava
ked mu kladie$ hlavu makko na kolena
0 ne sa otiera tvoja Sija plava

A dlhé prsty mu bludia v jej zamate
tak ako myslienky za dymom cigariet
ked'méa pohlad tichy a pery usmiate

Pokojne dockas bdiac kym lampa zhasina
v tajomstvach vedy ked tvoj pan je zakliaty
lezi$ mu pri 16Zku ked vecer usina

Za noci planu ti o¢i jak z jantaru
v mlcani izby a pri dychu mileniek
¢o v naruc strhava z tuzby ¢i rozmaru

Vidis$ tie nezndme miznuce nad rdnom
poznas ich vonavky kroky ich Stihlych n6h
ich Sperky ich vlasy horiace safranom

Ktorého cenim nad vsetkych

Nie si silny a krasny
ako opalené teld

o ktorych snivam
podobné socham z bronzu
s Uzkym driekom
mohutnych ramien
Ked'sledujem

vidiny bozskych foriem
myslim na teba

O més malo krasy

moj chudy mnich
bledy a uzavrety

V prstoch mam
spomienku priehlbin

a tvrdych kosti

O jak si nesmely

6 jak si ohnivy

Hoci si vypil

ucenost starych majstrov
zostavas maly ziak

o laske hovoris

Ze je hrou

a klacis pred nou

so sklopenymi zrakmi
Aja ta zranam

v najcitlivejSom mieste
ked'ti hovorim

ako ta vidim pravdivo
Ze nie si krasny
Chorobnu pychu

maju tvoje Usta

Ach poznam ta

darmo sa skryvas
Viem ked'sa divam

na tvoje utle hrdlo
bojis sa

Ze je malo muzné

Ty si moj ludsky brat
trpi$ pre obdiv
prudkej krasy

a ja ta cenim najvacsmi
zo vsetkych najmenej pekny

Lampy

Osamelo svietia lampy

pod platanmi

sestry mojich noci bladivych
Su ako srdce

uprostred bulvarov
netknuté virom

Vyhnanec odpocinku
davam si ovievat nohy
suchym listim

Spytujem nezname tvare
neveriaca

Ze by som nasla svoj poklad
v jednych z ocu

Su este daleko

alebo niet ich

Vlasy mi visia na Usta

cesta jesenne vonia
zajtrajsok Susti marnostou
Ako starcek

hovorim sama sebe

placlivé slova

z ustatého hrdla

a vle¢iem nohy medzi stromami
vzdychajuc

kym dalej dalej vedu ma lampy
plnd smutnych verSov
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Bol by si radsej Navrat

Bol by si radsej, Najst sinko v ovoci
keby som pre panny 3aty Sila s dozretou krasou
dievéatku ndSmu k hram. belavych ciest

Tiez nieco Sijem, nieco tkam, Tam odkial prichaddzam
aby som lasku vyslovila. rebriky slov

Nemas rad moje zasnenia - vedu do noci

nit v prstoch sa mi premiena... Ach sInko v ovoci
Pre leto leto leto
byt zase dievcatkom
Po suchoparnej noci
najst sinko v ovoci
Ach sInko v ovoci

Kto je to dievcatko?

Velkymi oc¢ami sa diva,
belasé dialky vidim v nich,
norenie do vin priezraénych.
Ticho sa hrd — no ono sniva!
Ach, [Ub tiez moje hodiny
ked svieti oblok jediny!

Autorka o svojej zbierke

Z listu redaktorovi o chystanej zbierke versov ,,Aku ju nepoznate” [roku 1948
napokon vysla pod ndzvom Aku ju nevidite]: Uvedomujem si urcity smutok i ne-
zvycajnu smelost svojich verSov. Pre Zenu byt basnikom je velmi nebezpecnou
cestou. Ak nemoze zostat pri neznych dievéenskych verSoch a chce priblizit
a pravdivo ukazat skutocne odokrytl dusu zeny, je to vydanie sa a priznanie.
Zena skryva svoje najludskejsie vnUtro, Zena sa neprejavuje. Aspofi nie muz-
skému. Ak moje basne neznamenaju nijaky prinos optimizmu, nebudem lutovat
Uprimnosti a strat, ak niekto najde krasu a Cistotu v pravde o nevysnenej, Zivej,
milujucej a bludiacej zene. Uprimnost v pisani patri ku mne ako dych. V chvili
slabosti som sa vzdy chcela premenit v inG Zenu, aby méj osud bol lahsi...

Vy&lo roku 1947 v ¢asopise Zivena.

MIROSLAVA URBANOVA

Scerenie stojatych vod

Vystava Stojaté vody. Autorka: Maria Corejova
(v spolupraci s Miriam Sebianovou). Palffyho palac, GMB,
16.06. 2017 — 03. 09. 2017. Kuratorka: Miroslava Urbanova.

Maria Corejova (1975)" patri medzi etablované slovenské vytvarnicky, pravidelne
vystavuje na Slovensku aj v zahranic¢i. Na samostatnej vystave Stojaté vody
v priestoroch Galérie mesta Bratislavy odprezentovala vyber zo svojich najnovsich
kresliarskych sérii Dni hnevu (2015 — 2016), Statocny svet (2016 —2017), Stojaté
vody (2017) a Hranice kresby (2017). Novymi dielami pokracuje v rozvijani svojho
doterajsieho autorského programu vyuzivajuceho predovsetkym techniku tus
na papieri (hoci na Vysokej skole vytvarnych umeni pévodne absolvovala malbu).
Na bielej ploche papiera sa tu stretavaju predmety a javy v takych zoskupeniach,
pri ktorych hrozi jednoznacnej interpretacii uviaznutie na plytcine.

Séria Dni hnevu, odkazujuca svojim ndzvom ku klasickej slovenskej lite-
ratlre, pozostava zo zobrazeni predmetov dennej potreby, ktoré su zaroven aj
univerzalnymi symbolmi nasho kultdrneho okruhu — napriklad chlieb ¢i lodka.
Veci obhorené, horiace, teclce ¢i topiace sa samy v sebe vyvoldvaju okamzité
znepokojenie nad zmenou ich skupenstva, ich stavu. Aby dosiahla dramatickejsi
kontrast, pocit straty istot po zdsahu pomyselnym bleskom hnevu, M. Corejové
tu ndlezite obmiena i vytvarnu techniku — tentokrat voli jemnu kresbu ceruzou
a preskrabavany cierny vosk.

Aktualne diela na vystave dopliali objekty architektky Miriam Sebianovej
Sladky domov (2017). Ako napoveda samotny nazov, nametovo su pribuzné
Driom hnevu. Reaguju viak i na najnovsie Hranice kresby, ktorymi Corejova ref-
lektuje moznosti a limity kresliarskeho média. Nemysli pritom iba na také pre-
dispozicie kresby, ako su priestorové vymedzenie, okraje papiera ¢i jeho funda-
mentalna plosnost. Spochybnuje, ¢i sa za kresbou nachadza , nieco viac nez
ni¢”. Zaujem o médium kresby a jej mozné presahy uz v minulosti predurdil spo-
lupracu M. Corejovej s autorkami a autormi, ktori sa vyjadruji primarne v inych
médiach (napriklad dizajnér Martin Bu, Sperkarka Sylvia Jokelova alebo maliarka
Alena Adamikova).

V pripade architektky Miriam Sebianovej (1972) nejde o prvi spolupracu.
Dialog medzi autorkami prebieha nielen v umeleckej, ale i v partnerskej rovine.
Obe sa okrem iného venuju kniznej ilustracii. Na vystave v Galérii mesta Bratislavy
viak M. Sebianova zhmotnila svoje idey prizna¢ne pre svoje hlavné povolanie
architektky — v priestore. Kovova konstrukcia objektov v tvare domceka vyme-
dzuje v tretej dimenzii svojimi liniami isty fyzicky a ideovy priestor, podobne ako
Corejovej kresbova linka. Hranice tohto priestoru st narG$ané motivmi zo zvy-

MIROSLAVA URBANOVA
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umenia na Universitat Wien.
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ukondila na FiF UK v Brati-
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Méria Corejova: Statocny svet, 2016, tus na papieri

Pohlad do vystavy Stojaté vody, GMB. Foto: Méria Corejovéa

¢ajného repertoaru M. Corejovej — napriklad balén, alebo zvierata, ktoré si hla-
daju svoje miesto v ramci znejasnenych hranic medzi sikromnou a verejnou sfé-
rou. Autorky nas zaroven nepriamo pozyvaju nahliadnut do svojho vztahu,
sladko-krehkého ako cukrové steny jedného z domcekov.

S krestanskou symbolikou a nabozenskym archetypom kostola sa streta-
vame naprie¢ celou tvorbou M. Corejovej. Naposledy nas riou previedla v cykle
Krizova cesta. V novsej sérii Statocny svet vSak nas pohlad opakovane vtahuje
do vnutra sakralnej architektury: do lodi, transeptov a kaplniek stredovekych
klastorov a katedral. Tie s nepochybne jednou z najmonumentalnejsich mate-
rialnych a umeleckych manifestacii krestanskej tradicie v Eurépe. Do tychto prie-
storov autorka vnasa cudzie predmety a javy, a to spésobom, ktory nardsa zan-
rové vyznenie kresieb. Viac nez o fyzicky priestor ide o metafyzicky priestor
zbaveny svojej bozskej aury, spritomnenej pomocou svetla prechadzajliceho cez
vitraze. V tychto nemennych skeletoch su v ikonickej Ciernej hmote/tekutine
uviaznuté fragmenty sekularneho sveta. M. Corejové tak postva diskusiu do ro-
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viny Uvah o systémoch (nabozenskych, spolocenskych, kultarnych), o ich hra-
niciach, stretoch a presahoch. Ved podla legendy bolo na pociatku sveta svetlo
a na pociatku umenia/malby obkresleny tien.

Séria Stojaté vody je vysledkom mikrorezidencie umelkyne v Kalifornii.
Priamo v plenéri na zdpadnom pobrezi zaznamenala extrémne redukovanou
kresbou osamotené momenty tamojsej skupiny umelcov. Nejde o Ziadnu im-
presiu, o Ziadne odtiene pocitov, skor o doslovny prepis statického charakteru
zachyteného momentu (akoby mimo cas) — zviditelnenie iného tu a teraz, mimo
upondhlanej kazdodennosti.

V menovanych sériach je badatelny autorkin komentar k viacerym spolo-
c¢enskym otdzkam — vyznam viery a ndbozenstva pre sticasného ¢loveka, miesto
umenia v spolocnosti, redefinicia pojmov rodina a domov. Odkazy ku queer kul-
tUre su vacsinou subtilne. Asi najviac sa prejavuju v neustupcivej kritike narativov,
ktoré este stale dominuju slovenskej spolo¢nosti. Patri medzi ne napriklad Uloha
tradi¢nej rodiny i silny katolicizmus konfrontujuci sa s inymi, otvorenejsimi sve-
tonazormi.

Sabrina

KATARINA VARGOVA

Z Unavy sa mi zmensili o¢i, od smadu mi navreli pery a z lodiciek mam otlaky.
Najhorsie st na tom kiby pod palcami. Pulzuje mi v nich ete hodiny po navrate
z prace. Sketch este nie je doma, je zhasnuté, z pamati kra¢am po schodoch do
mojej izby. Otvorim dvere. Zasvietim.

V mojej posteli ktosi spi, dievca, tvar jej zakryva maska na spanie s obraz-
kom meldéna a husté cierne kucery. Jeden pramen vlasov sa zdviha pod jej vy-
dychmi. Dva kufre lezia roztvorené na podlahe, vedla nich pIné IKEA tasky. Jej
veci su roztahané po celej izbe, po mojej izbe, po polickach, je rozloZzena na ko-
mode, na pracovnom stole, akoby tu bola doma. Pichnem do nej ukazovakom,
prihovaram sa jej, snazim sa ju zobudit. V uSiach ma oranzové Stuple. Dievca
sa po mojich pokusoch pretoci na chrbat, zamrauci, spi dalej.

V mojej posteli spi Sabrina, kon¢atiny ma roztiahnuté do tvaru hviezdice,
opat nou zatrasiem a ona sa mi oto¢i zadkom. Vzdam to.

Cakam na Sketcha v obyvacke, nohy si mo¢im v lavére, aby ma kiby prestali
boliet. Zaspim s nohami vo vode.

Budim sa celd doldmana na dievcensky chichot a buchot hrncov. Rozo-
spata pridem do kuchyne a vidim Sabrinu, ako nieco vzrusene rozprava Sketcho-
vi. Sketchova tvar ziari. Kazdym jej slovom neznie. Vrasky sa mu celkom vyhladili.
Dokonca sa smeje. Okamzite ziarlim.

Sabrina ma vystiska, predstavi sa mi, popod nos mi strka kola¢, ktory uz
stihla upiect, typicky britsky dezert, jablkovy crumble. V dome je podozrivo
teplo, Sabrina stihla zakurit, zalozila ohen v krbe, netusim, kde zobrala drevo.
Ihned na mna zacne rozpravat.

Cestou sa jej pokazilo auto, odstavila ho na dialnhici, privezi ho zajtra,
prisla v kabine kamiéna, bola taka unavend, moja postel, ta najlepsia vdome,
nahradny kluc bol v kvetinaci, ako vzdy, ako za starych cias, Sabrina je foto-
grafka, ma aj internetovy magazin o Zivotnom style, aj precvicuje jogu, robila
uz vsetko, bola viade, so Sketchom sa spoznali, ked'este Studovala, Sketch, pa-
métés? Skolu nechala, skola Zivota, to je lepsie, u? je to ddvno. Kolko neboli
v kontakte? Kolko sa nevideli? Minimalne rok, uz jej chybal, pozajtra je obrovska
party, ktoru Sabrina nafoti, v starej tovarni, musime prist, to sme este nevideli,
na Slovensku uz vébec nie, Slovensko je blizko Rumunska, tam ma kamosky,
dnes vecler vyberieme vhodny outfit, aj pre mna, aj pre Sketcha.

Sabrina, to je one woman show, nepotrebuje partnera, nepotrebuje dia-
16g. Na ni¢ sa ma nepyta a vSetko mi oznamuje. Sketch sa na nu oddane pozera,
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zerie kazdé jej slovo, ja sa hanbim, Ze jej zavidim. Sabrina nds vezme do mojej
izby, vytahuje z kufrov a z tasiek excentrické Saty, rozhadzuje ich po posteli.
Sketchovi poda ruzovu koselu a farebné traky, to si nikdy neoblecie, myslim si,
ale Sketch sa hned prezlieka a obzera v zrkadle. Sabrina mu zapina koselu, hladi
ho po tvari. Ked je $tastny, je takmer pekny. O chvilu chyti aj mfa, do vlasov mi
da celenku s indianskym vzorom, s pierkami nafarbenymi na cierno. Ak mas
nadhernd tvar! vzdychne a pretahuje mi tricko cez hlavu, navlieka ma do cer-
veného overalu. Stojime so Sketchom oproti zrkadlu a nase odrazy akoby boli
cudzie, akoby Sabrina dodala tomuto domu farbu a zvuk. Ste krasni! Uzasni!
Rozhadzuje rukami a oblecend len v spodnej bielizni sa prehrabava horami veci.

*k*%

Tyzdne so Sabrinou su akoby zrychlené. Neustale vari a ¢imsi nas kfmi, quinoou
a tempehom, bulgurom, pohankou, ustricami a homarmi, jedlom, o ktorom
som v Zivote nepocula a nikdy ho neplanovala ochutnat. Sketcha uz moje biedne
Spagety a vajicka na vSetky sp6soby nezaujimaju, nalozenych tanierov sa ne-
dotkne a caka, ¢o mu pripravi Sabrina.

Spi so Sketchom v posteli, jej aromatické sviecky a vonné tycinky prerazili
chlapsku spoteninu, ruzové chlpaté vankuse obsadili postel, lampy s cervenymi
tienidlami robia v izbe atmosféru. Zardmovany plagat z filmu Sabrina s Audrey
Hepburn je oprety o stenu. To jediné naznacuje, Ze Sabrina tu nie je nadlho, zZe
tu nekotvi. Ked priviezli Sabrinino pokazené auto, bolo pIné na prasknutie, cely
jej zivot zlozeny v kufri, pripevneny na streche, na zadnych sedadlach. Z kazdého
miesta, ktorym prechadza, si rychlo svojim chlpatym majetkom spravi domov.

Stale sa nas so Sketchom dotyka, stale nas objima a bozkava na lica, celo,
na pery. Obcas ich pozorujem, ako spolu sedia v zahrade. Zahrada sa stard sama
o seba, vela tu prsi, takto na jar bujnie, obcas by bolo treba vziat noznice na
kriky a vsetko skrotit. Povytrhat burinu spomedzi kamenov na chodniku, vytrhat
plaziace sa kvety, usmernit ich. Sedia vo vybuchu zelene, pri kurine, Sabrina sa
snazi Sketcha presvedcit, aby sme z jednej z nasich sliepok spravili polievku, Sab-
rina by pokojne sliepku zarezala a osklbala, Sabrine ni¢ nie je protivné, vietko
je jej ludské. Cudnejsie priatelstvo ako to ich nepoznam, nemaju ni¢ spolo¢né,
nerozumiem, preco sa mézu mat radi.

Odkedy prisla, Sketch so mnou nehovori, iba o tom, ¢o urobila, kedy pride,
¢o navari a kam nas vezme. Chyba mi jeho pozornost, to, ze nemal nikoho okrem
mna. Hnevam sa, Zze mi ju tajil, akoby sme boli milenci.

*k*

Sabrina Soféruje ako Sialend, natlaci sa tesne za volant, busi do klaksénu, vul-
garne kri¢i na ostatnych vodicov, prekracuje rychlost. Berie nas surfovat a tych
tridsat minut k moru sa mi zda ako celd ve¢nost, je mi nevolno.

Severné more je nepokojné, nardza o skaly, peni pri pobrezi, viny su pri-
velké. Je Cierne a krasne, mam pred nim respekt, Ziadna stredomorska idylka.

Cajky $krecia. Vtaky pobrezniky sa nechavaju unasat vinami, naméacaju si hlavy
a opat sa vynaraju.

NemoZzem uverit, Ze si tu celé mesiace a eSte si nesurfovala! kri¢i Sabrina
do priboja.

Ja nemo6zem uverit, Ze som tu uz celé mesiace.

Prenajmeme si so Sketchom neoprény, Sabrina ma svoj, ruzovy, vyzera
v nom ako z australskeho filmu. Dostatocne velky pre Sketcha nemaju, iba ne-
oprén na traky. Vlezieme si do kabinok, mokry neoprén sa tazko navlieka, prvy-
krat si ho obleciem naopak. Je mi trochu velky, vyzeram v nom ako trpaslik, moja
velka hlava oproti telu esSte viac vynikne. Sketchovi tréi spomedzi trakov chlpata
hrud, vyzera ako wrestler. Zdvihame tazké surfy. Mrholi, je chladno, desim sa
mora, vysokych vin. Predstavujem si, ako sa roztriestim o skaly, moje zmrznuté
telo sa rozpadne na milién kuskov a tie odnesie odliv, Sabrina a Sketch uchrania
len kus moéjho lytka, pravy laket a palec na nohe. Palec si nechaju na pamiatku,
pre Stastie, zvysok zabalia do bublinkovej félie a poslt mojim rodi¢com na Slo-
vensko.

Bojis sa? pyta sa ma Sketch.

Vidi, ako sa trasiem od zimy, ako preslapujem, lebo ma do chodidiel rezu
kamienky z pobreZia. Sabrina sa ddvno vrhla do vody a vrieska po nas, nech uz
ideme.

Je strasna zima, prehlasim.

Na to mas neoprén. Vo vode sa zohrejes. Tak to funguje. Neboj sa.

Poda mi ruku a ja sa ho nemdzem chytit. Surf je pritazky, musim ho niest
v dvoch rukach. Ponorim sa do vody a je mi lepSie, neoprén naozaj funguje, pre-
meni fadovu vodu na vlaznd. Snazim sa neustale pohybovat. Sketch mi vysve-
tluje, ako chytit vinu, venuje sa mi a mne je dobre.

Upokojim sa, ked vidim, ze surfovanie nejde nikomu. Sabrina zjazdi viny
vacsinou na Styroch, Sketch sa parkrat postavi a ihned pada do vody. Ja sa nie-
kolkokrat zveziem na vine, raz sa mi podari dat sa na $tyri, zvySok ¢asu sa topim.
VIny ma zhadzuju z néh, spodné pridy podlamuju kolena, voda mi vystipe du-
tiny. Bldznime sa vo vode a ja neplacem, ked mi kamene rozrezd zmrznuté bosé
chodidla.

Sketch mi v aute vycisti ranu morskou vodou, poriadne to Stipe, nohy mi
obviaZze natesno obvdazom. Neoprénové topanky stali Sest libier a zdali sa ndm
zbytocne drahé.

*k*

Jedno rano Sabrina odide. Necha si v dome vsetky veci, vieme, Ze sa vrati, ale
netusime kedy, nevieme, kam isla. Sketch je z toho nervézny, kiurenie stiahne
na nulu. Pytam sa, ¢i jej nezavolame, ale on ani po rokoch nema jej Cislo. V dome
je opat ticho, ale uz sme si odvykli, ja aj on, jej klokotavy smiech nam chyba.
Nikto z nas nevari, len ohrievame polotovary a dojedame zvysky, ktoré tu Sabrina
nechala. Prekdza mi, ze nikam nechodime, Ze po praci len spime, kazdy vo svojej
izbe.

KATARINA VARGOVA
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V dome nemame ani televizor, ani radio, ani internet, ni¢ moderné, ¢im
by sme ticho medzi nami zaplnili. Hhevdm sa na Sabrinu, uz sme si boli blizki
a ona to rozbila, citim sa, ako ked som tu bola prvy tyzden a Sketch ma obcha-
dzal ako nevitaného hosta.

S rodi¢mi posledné tyZzdne hovorim malo. Vyberiem sa do krémy, kde maju
Wi-Fi, je tam zly signal a hluk. Trva aj hodinu, kym sa s nimi spojim, Skype vydava
varovné spravy, spojenie je slabé, vypnite video. Ked som odchadzala, mame
som napisala presny navod na pouzite Skypu.

Stisni najvacsi gombik napravo — tym zapnes pocitac.

Rozziari sa obrazovka. Cakaj. Klikni na ikonku s ndpisom Skype. Automa-
ticky ta prihlasi. Cakaj. Klikni na fotku mojej tvare, zobrazi sa ti maly telefénik
a mala videokamera. Stla¢ kamerku. Volas.

Zvycajne ju vytocim ja, chvilu jej trva, kym sa my3Sou trafi a zdvihne hovor.
Vidim len jej ¢elo, mami, sklop si trosku obrazovku, nevidim ta. Je strasne blizko
kamery, aby ma dobre videla, jej tvar je zvacsena, v o¢iach ma slzy, je dojata,
chybam jej. Pyta sa, ¢i mame v dome zimu. Klamem, Ze teplicko. Pyta sa ma,
¢i pravidelne jem. Potesi ju, ze som pribrata.

Pribrala som z hluposti, z mrazenej pizze, polotovarovych lazani, toastov
s fazulou v paradajkovej omacke. Som bleda, viecka mam tmavé, ale vo svetle
obrazovky to nevidi. Na tele sa mi vysypal ekzém z mnoZstva cukru, ktory je
v potravinach, stehna ma svrbia, rozskrabavam si ich do krvi. Mame nic z toho
nepoviem.

Pyta sa ma na Sketcha, ale o nom nerada hovorim, som vyhybava. Poviem
jej radsej o Sabrine, tou sa da pochvalit, do nej sa da zamilovat uz len z pocutia.
O chvilu prichddza do izby moja sestra, sada si pred obrazovku, chvilu vdha
a potom mi ukaze do kamery prsten, mam z jej zasnub radost. Hovori mi o sva-
dobnych planoch, svadba bude za chvilku, nechceli dlho ¢akat. Uz si m&zem re-
zervovat letenky.

Mama z miestnosti odchadza a sestra stisi hlas. Pyta sa ma: Dokedy tam
budes? Dokedy tento exces bude trvat? Nie je cas vratit sa domov?

Neviem.

Citala som o takej kr¢me vo vedlajsom meste, spravili ju v starom kostole,
poviem Sketchovi po navrate.

Sestra mi tlaci polhodinu do hlavy, ako mrham svojim Zivotom, ako robim
casnicku, vysokoskolsky vzdelany ¢lovek, ako sa zahadzujem s nejakym rybarom.
Aj s nim spavas? Este otehotnieS. Notebook zaklapnem bez rozltcky.

Sketch najprv nereaguje, ale prosim ho, nech tam ideme, hovorim, ze to
nie je ni¢ fancy, moze ist aj v montérkach. Privoli. Sabrina si vzala auto, tak ideme
autobusom, dokonca presvedc¢im Sketcha, aby sme si sadli na druhé poschodie
a mali vyhlad.

Je hmla a nevidime takmer nic.

Kréma je skutocne postavena v kostole, na stenach reliéfne malby, ikony
s vyobrazenim krizovej cesty. VSade sami Studenti, citim sa hrozne stara. Ob-
jednavame si pivo. DlIho sa nerozpravame, aZz po troch poharoch. Hovorime
o Sabrine, kedy asi pride a kam by sme mohli zajst. Chyba mi.

Ked' sa pripijem, osmelim sa a pytam sa Sketcha: Preco ju mas radsej?
Preco sa pri mne nesmejes?

O ¢om hovoris, dievéa?

Ked'si so Sabrinou, si Stastny. Pri mne nie. MoZno raz za ¢as. Iba ma znasas.

Sketch neodpoveds, ja sa zdujem, opat ticho pijeme.

Lebo Sabrina sa vracia, povie navela.

Nerozumiem.

Sabrina sa asponi vracia. Odide bez rozlucky, je prec aj rok. Ale vzdy sa
vrati. Na mesiac, na dva. Ty Coskoro odides a nevratis sa uz nikdy.

To nie je pravda.

Viem, ze klamem, a Sketch to vie tiez. UZ ni¢ nehovorime. Jezis z najbliz3ej
ikony na mna vycitavo hladi. Dopijeme pivo, cestou domov sedime na spodnom
poschodi.

Doma sa ma spyta, ¢i si chcem lahnut k nemu. Spime spolu v posteli, ako
vzdy, ked sme opiti, prikryti Sabrininou chlpatou dekou.

*k*

Ochoriem. Zo dna na den pocitim slabost, rano nevladzem vstat z postele. Za-
voldm do prace, Ze nepridem. Mam horucku, dam si ibalgin, ale iba sa mi pritazi.
Zaltdok ma rozboli, ¢reva sa skrucaju, pazerak hori. V. dome nemame internet,
chorobu si nem6Zem ani vygooglit.

Diagnostika cez google nikdy nebola uzitocna, skér znacne nespolahliva,
vacsinou mi vyslo cosi smrtelné, pripadne tehotenstvo. Priznaky mohli byt aké-
kolvek.

Unava, nepokojny spanok — tehotenstvo, stpa hladina progesterénu.

Jemné 3pinenie, hnedasty vytok mimo menstruacie — uhniezdovanie va-
jicka v tehotenstve.

Nevolnosti, zvracanie, hnacka — tehotenstvo, prvy mesiac.

Zvysena teplota, citlivost na pachy — tehotenstvo je takmer isté.

Zacala som byt paranoidnd, aj chripku som povazovala za tehotenstvo,
desilo ma viac nez rakovina. Pri smrtelnej chorobe by ma aspon vsetci lutovali,
nosili by mi darceky a ovocie, dojimali sa nad mojim kratkym Zivotom. Celé dni
by som mohla spat a nikto by mi to nemal za zlé. Tehotenstvo bolo pre mna
hrozivejsie. Doma som mala zasoby testov, ak mi vysli negativne, usudila som,
Ze sU nespolahlivé, neupokojilo ma to. Ked'mi menzes meskal jeden den, vygoog-
lila som si potratové kliniky, preratavala Uspory, plakala v elektricke. Vtedy som
bola eSte s nim, rumadzgala som mu v naruci kazdy mesiac, vravela mu, ako sa
hodim do Dunaja, ak ma oplodnil, hoci nase suloze boli celkom bezpecné. Titulky
by hlasali: Hr6za na Dunaji! Z rieky vylovili telo tehotnej! Zabila sa kvoli nechce-
nému dietatu?

Najprv sa na mne smial. Po mesiacoch, po rokoch uz len krical: Naozaj by
to bolo také strasné, ak by si so mnou otehotnela? Naozaj ta tak desi predstava,
Ze so mnou vychovavas dieta?

Sabrina sa v ten den vrati. Hned rano ide ku Sketchovi do prace, ten jej
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ukazuje, ako sa stavia lod, poméaha
mu Smirglovat a natierat drevo. Ja
som sa za mesiace na jeho lode ne-
bola pozriet ani raz.

Vratia sa domov spolu a ja zvra-
ciam. Sabrina si ku mne klakne, ako
matka mi skisa celo. Donesie deku
a prestrie mi ju na dlazke, aby som si
mohla lahnut a nemala to k mise da-
leko. Placem od bolesti. Nosia mi lado-

vé obklady, Sketch mi drzi vlasy, ked'

davim. Madm zimnicu. Obaja o mnia
maju strach, vidim im to v ociach. Sab-
rina sa po prvykrat nesmeje. Bolest
neprechadza, volaju sanitku. Zachra-
nari vyzeraju ako udrzbari, maju ze-
lent rovnosatu, pichaju mi infuziu,
kolabujem, vynasaju ma z domu von.
Do sanitky Sketch ani Sabrina nesmu,
ale este mi na rozlucku stisnu ruku.

Nie¢im ma napichaju a bolest
postupne ustava. Je mi teplejsie. Akut-
ny zapal zaludka.

Jedli ste nieco nezvycajné?
Nieco tazké? Mate stresové obdobie?

Neviem, odpovedam, toci sa mi
hlava. Strc¢ia mi do ruky nejaké lieky.

Nezvlddnem ist domov sama,
poviem.

Sanitar odpovie, Ze na mna uz
hodiny ¢aka nejaka zena a muz.

Sabrina ma nalozi do auta, ide
kvoli mne Uplne pomaly, stale ma kon-
troluje v spatnom zrkadle. Sketchovi
lezim na stehnach, hladka ma po ovra-
canych vlasoch.

Doma Sabrina napusti vanu,
pomoZze mi vyzliect sa a posle Sketcha
prec. Sedi pri vani a Sampdnuje mi
vlasy, umyva ich, namydli mi chrbat.
Osusi ma uterdkom, poméze mi na-
vliect sa do pyzama a ulozi ma do po-
stele. Keby nieco, mam ju zobudit.

Dakujem, $epkam. Spime.

Ked stat svojim nekonanim ublizuje

Rozhovor
s ADRIANOU MESOCHORITISOVOU

..Cim silnejsia je ochrana ludskych prav v state, tym je krajina demo-
kratickejsia,” hovori politologicka a feministicka aktivistka Adriana
Mesochoritisova z ob¢ianskeho zdruzenia MoZnost volby. Jednym
z nastrojov ochrany ludskych prav Zien je aj Istanbulsky dohovor.
Preco ho Slovensko potrebuje, aké zmeny by priniesol a aké su dé6-
vody, Ze u nas doposial nie je ratifikovany?

O KAMPANI

Vasa organizacia sa dlhorocne zaobera problematikou nasilia pdchaného na
Zenach. Pred c¢asom ste realizovali uz druht cast kampane zameranu na pod-
poru Istanbulského dohovoru, momentalne zac¢inate dalsiu. O ¢om presne je
tento dohovor a preco je o flom potrebné na Slovensku hovorit?

Istanbulsky dohovor je skrateny ndzov Dohovoru o predchadzani nasiliu na Ze-
nach a domacemu nasiliu a boji proti nemu. O potrebe jeho prijatia sa viedli
dlhoroc¢né odborné diskusie. Jeho vzniku predchadzalo monitorovanie situdcii
v eurépskych krajinach a mnohé stadie. Samotny text dohovoru bol pripravovany
od roku 2009 zastupkynami a zastupcami ¢lenskych krajin Rady Eurépy. O dva
roky neskor bol tento dokument v Istanbule otvoreny na podpis. Prave na za-
klade toho vznikol jeho ¢asto pouzivany druhy ndzov — Istanbulsky dohovor. Im-
pulzom na vypracovanie dohovoru bol fakt, ze vyskumy preukazali vysoky vyskyt
nasilia pachaného na zenach a ich detoch, ale aj velké nedostatky v poskytovani
pomoci a podpory. Zaroven sa ukazalo, Ze vacsina krajin nevenuje dostato¢nu
pozornost prevencii nasilia. A prave s ciefom vyriesit tuto situaciu sa Rada Eurépy
rozhodla pripravit pravne zavazny dohovor, ktory by v celej Eurépe zabezpedil
rovnaku Uroven ochrany pre zeny a ich deti. OSN nazyva Istanbulsky dohovor
.zlatym Standardom”. Je totiz natolko komplexny a natolko prepracovany, ze
ak by sme sa nim riadili, dokazali by sme nasilie pachané na zenach nielen od-
stranit, ale mu aj predchadzat. Hoci by to urcite nebolo z mesiaca na mesiac,
v dlhodobejSom horizonte by sme k tomu smerovali.

Slovenska republika dohovor podpisala uz v den, ked bol otvoreny na podpis,
Cize ako jedna z prvych krajin. Uznesenim vlady sa zaviazala dohovor ratifikovat

ADRIANA MESOCHORITI-
SOVA je politologi¢ka, rodo-
va trénerka, ludskopravna ak-
tivistka, ¢lenka Rady vlady pre
[udské préva, narodnostné
mensiny a rodovl rovnost.
Absolvovala studium polito-
|6gie a zurnalistiky na FiF UK
v Bratislave. Za diplomovt
pracu o nasili pAchanom na
zenach jej bola v roku 2001
udelena Cena rektora UK.
Spoluorganizovala kampan
Piata zena, ktoréa verejnost
upozornila na problém nési-
lia pachaného na zenach.

V rokoch 2003 — 2004 p6so-
bila ako riaditelka Odboru
rovnosti prilezitosti a antidis-
kriminacie na MPSVR SR.
Prednasa, publikuje, vyko-
nava advokaciu, podiela sa
na realizacii kampani. V roku
2015 sa stala laureatkou oce-
nenia Piata Zzena v kategorii
aktivizmus za prinos v oblasti
nasilia pachaného na Zenach.
Vedie organizaciu Moznost
volby, kde sa spolu s kolegy-
nami a kolegami snazf presa-
dit podporu ratifikacie a im-
plementacie Istanbulského
dohovoru.
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do konca roka 2013. Ak by sa tak stalo, na ratifikdciu by nadviazala faza im-
plementacie, t. j. prenesenia dohovoru do praxe. No situacia sa vyvijala inak.

Ratifikaciou by sa stat zaviazal riadit sa dohovorom. Od podpisu vSak uplynulo
niekolko rokov a nic také sa neudialo. Slovenska republika tento svoj prislub do-
dnes nesplnila. Nasa organizacia na tento fakt opakovane upozoriuje. V roku
2014/2015 sme tak urobili kampanou s ndzvom Odzvorime nasiliu na zenach —
Podporme Istanbulsky dohovor. Odvtedy ubehli dalSie dva roky a my sme ne-
ustale cakali, ze dohovor bude ratifikovany. Napokon, vlada to opakovane sltbila
nielen na domacej pode, ale aj na viacerych medzinarodnych férach. Tvrdi, ze
pripravuje pédu na ratifikaciu, no ni¢ zadsadné sa v tejto veci nedeje. Na tuto
skutocnost sme v minulom roku opat upozornili kampanou Istanbulsky dohovor
pre ludi. A upozorfiujeme na to dodnes. Spolupracujeme s médiami, vysvetlu-
jeme verejnosti, o ¢om dohovor naozaj je a ¢o mdze priniest. Dalej spravujeme
facebookovu stranku Istanbulsky dohovor, na ktorej prinaS8ame aktualne infor-
macie. V tomto smere mame naozaj vela prace, pretoze s Istanbulskym doho-
vorom sa spaja mnozstvo mytov a nepravdivych informacii. Je smutné, Ze ich
pomahaju Sirit aj mnohi politici a politicky.

OBSAH DOHOVORU

Venujme sa teda trochu podrobnejsie otazke, Co vietko sa v dohovore nachéa-
dza, ¢im je prinosny a ¢o by jeho ratifikacia pre Slovensko znamenala.

Istanbulsky dohovor stoji na Styroch pilieroch, takzvanych 4P (Prevention/Preven-
cia, Protection/Ochrana, Prosecution/Stihanie, Integrated Policies/Jednotny pri-
stup). My vacsinou tieto Styri piliere prirovndvame k noham stola alebo stolicky.
Ak by ¢o i len jedna noha chybala, stol a stolicka by neboli stabilné, spadli by.
Istanbulsky dohovor pristupuje k problému nasilia pAchaného na zenach podobne
— cez Styri oblasti, z ktorych kazda je rovnako dolezita. Ak ¢o i len jednu z nich za-
nedbame, problém nasilia na zenach nedokazeme riesit Uspesne. Aby som bola
konkrétnejsia, v oblasti Prevencie/Prevention dohovor hovori o tom, ako nasiliu
predchadzat. A kedZe vieme, Ze pric¢inou nasilia pachaného na zenach je nerov-
novaha moci medzi muzmia Zzenami, sustreduje sa prave na odstranenie predsud-
kov a stereotypov, ktoré vedu k vzniku nasilia. Hovori napriklad o rodovo korektnej
a ludskopravnej vychove, o tom, Ze je potrebné ju systémovo zaviest do vzdela-
vania. Tiez upozornuje na potrebu zapojenia médii, na pracu s nimi, aby sa nepo-
diefali na Sireni stereotypov a mytov, ale, naopak, pomahali zvySovat informova-
nost. Potom je tam velka oblast vzdelavania — mladych ludi, ale aj pomahajucich
profesii. Dnes sa totiz asto deje to, Ze pomahajlce profesie nevedia, ako maju na
nasilie pachané na zenach reagovat. Nemaju $pecifické znalosti, ako poskytovat
pomoc, ako redlne zaistit bezpecnost Zien. Aj v tejto oblasti mame na Slovensku
obrovské rezervy. Zeny a deti nedostavaju zo strany institucii kvalifikovani pomoc,
casto su spochybnované, viktimizované. Profesie nevedia, ako maju postupovat,

¢asto nemaju ani ponatia o manazmente rizik, o tom, ako efektivne pracovat na
bezpecnosti Zien a deti. Mnoho Zien zomiera, pricomich vrazdam by sa dalo pred-
ist, keby profesie boli vzdelané a mali presné metodiky. A keby zodpovedné insti-
tucie konali a vedeli konat, mnoho Zien by nemuselo zazivat nasilie dlhodobo.

Spominala si oblast Prevencie a nacrtla si uz aj dalsie. Co odporica dohovor
v oblastiach Protection, Prosecution, Integrated Policies?

V oblasti Ochrany/Protection dohovor hovori, Ze maju byt vybudované Specifické
sluzby pre Zeny a ich deti, a takisto pre dalSie obete domaceho nasilia. Sluzby
musia byt Specifické, kvalifikované, sité na mieru potrebam zien a ich deti,
s personalom, ktory ma o tejto téme vynikajluce znalosti. Musia byt dostupné
a musi ich byt dostatok. Ide napriklad o bezpecné Zenské domy, telefénne linky
pomoci, $pecializované centrd pomoci, pravnu pomoc a pod. Dohovor tiez kladie
velky doraz na koordinovanu podporu a ochranu. Institcie musia spolupraco-
vat. Nesmierne délezita je aj oblast Stihanie/Prosecution. Zneuzivatelia maju
totiz Casto pocit, Ze sa im nic¢ nestane, Ze m6zu nasilie pachat opakovane. Tento
pocit maju opravnene, pretoze v sucasnosti nie je ich stihanie efektivne. A prave
rdzne stihanie pachatelov je dbéleZitou stucastou stratégie na zastavenie nasilia.
Je to odpoved pre zneuzivatelov, nasa spolo¢nost tak dava jasny signal, Ze takéto
spravanie pre nu nie je akceptovatelné. V tejto oblasti sa preto dohovor sustre-
duje na to, aby sa zlepsili reakcie celého trestného systému.

Co znamen4 posledné oblast — Integrated Policies?

Do slovenciny si jej ndzov méZeme prelozit ako Jednotny pristup. Tato oblast
hovori o tom, Ze ak chceme proti nasiliu konat naozaj uc¢inne, musime vychadzat
z rovnakych vychodisk a koordinovane spolupracovat. Ak by kazda profesia pri-
stupovala k problému nasilia inak, tento problém by sme nevyriesili. Bola by to
rovnako marna snaha, ako keby sme sa chystali upiect ten isty kolac z odlisnych
surovin, podla Uplne odliSnych receptur. Istanbulsky dohovor zd6éraznuje, Ze
pristupy pomahajucich profesii a $tatu, aj na jeho réznych drovniach, sa musia
zjednotit. Hovori o potrebe koordinovaného postupu vsetkych tych, ktori vstu-
puju do riesenia tohto problému. A nielen to. Upozorfiuje, Ze je potrebna aj
koordinacia na eurépskej Urovni a vymena dobrych praxi medzi jednotlivymi
krajinami. Ako je teda zrejmé, Istanbulsky dohovor je naozaj komplexny. Zod-
poveda tomu aj jeho rozsah. Spolu ma az 81 clankov, v ktorych rieSi mnoho spe-
cifickych problémov. Preto sa verejnosti snazime jeho obsah priblizit. Napriklad
aj pomocou infografik, ktoré sme na tento Ucel vytvorili.’

O ZODPOVEDNOSTI STATU

Mnohé mimovladne organizacie upozorfiuju, ze dlhodobo suplujud Ulohu
$tatu. Z toho, o hovoris, vyplyva, Ze Istanbulsky dohovor zdoraznuje, ze
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kampan-istanbulsky-dohovor-

pre-ludi.

145



Rozhovor s ADRIANOU
MESOCHORITISOVOU

146

I D Istanbulsky III moZnost volby
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Af feny na Slovensky maji
jpravo na fivot bez nasilio.

Zastavme nadsilie pachané na Zenach. Zdroj: www.moznostvolby.sk

v oblasti problematiky nasilia pachaného na Zenach musi byt $tat hlavnym
zodpovednym aktérom — musi prevziat zodpovednost.

Ano, hlavnt zodpovednost za ochranu svojich obéanov a ob¢ianok (v tomto pri-
pade najma obdcianok) nesie stat. A kedZze ma v rukach rézne nastroje na nasta-
vovanie dobrych verejnych politik pre tuto oblast (nastavovanie legislativy, stra-
téqii ¢i financovania), prave on musi byt hlavnym aktérom, ktory bude tuto
problematiku posuvat dopredu. Istanbulsky dohovor je vSak cenny i tym, Ze po-
ukazuje aj na dolezitost prace mimovladnych organizacii. Napokon, mnohé od-
bornicky, ktoré dohovor tvorili, pochadzali z mimovladneho sektora. Ved aj na
Slovensko tuto tému priniesli a rieSia najma mimovladne organizacie. Mimo-
vladne organizacie maju v sebe obrovsky odborny potencidl. Prave ony totiz maju
najblizsi kontakt so Zenami vystavenymi nasiliu — poskytuju im priamu, kazdo-
dennud pomoc, vedia, ako tento proces funguje, kde su bariéry, ako postupovat.
A navyse pracuju v oblasti primarnej prevencie a podporuju rodovu rovnost. Bola
by obrovska Skoda tieto skdsenosti nevyuzit. Istanbulsky dohovor preto zd6raz-
fuje nielen to, ze $tat by mal brat expertizu tychto organizacii do Uvahy, ale aj to,
ze by ich mal podporovat. Vratane systémovo nastaveného financovania.

Ako sa expertky z mimovladnych organizacii zapajali do procesu tvorby Istan-
bulského dohovoru?

Istanbulsky dohovor je do velkej miery vysledkom advokacnych aktivit — ¢i uz jed-
notlivych odbornicok z radov mimovladnych organizacii, alebo aj celych organizacii
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Povedat NIE ndsiliu na Zenéch znamena povedat ANO Istanbulskému dohovoru. Zdroj: www.moznostvolby.sk

a sieti (napriklad zo siete Women Against Violence Europe alebo European Wo-
men’s Lobby). Tieto organizacie na pode Rady Eurépy dlhodobo ziadali, aby takyto
dohovor vznikol. Impulz teda vzisiel do velkej miery z ich strany. Na druhej strane,
Rada Eurdpy, ktora sa dlhodobo zasadzuje za ochranu fudskych prav zien a rodovej
rovnosti, poukazovala na to, Ze v oblasti rieSenia nasilia pAchaného na zenach dlho-
dobo zlyhavaju takmer vsetky krajiny. Mimovladne organizécie pripomienkovali aj
navrhy Istanbulského dohovoru a niektoré ich ¢lenky boli aj sicastou Ad hoc vyboru
pre prevenciu a boj proti nasiliu, ktory pripravoval text dohovoru. V iom pracovali
aj zastupkyne a zastupcovia clenskych statov. Dohovor teda nie je ziadnym Urad-
nickym nastrojom, ktory by vznikal ,,od stola”. Je za nim vyse tridsatrocna praca
a skusenosti. A pod touto pracou myslimito, Ze zjednocuje vsetky dokumenty, ktoré
uz boli v minulosti prijaté a ktoré takisto pomahali vytvarat odbornicky z mimovlad-
neho sektora alebo zeny, ktoré boli vystavené nasiliu (napriklad CEDAW Dohovor).

RATIFIKACII NIC NEBRANI

UZ bolo spomenuté, Ze Slovensko v minulosti pred medzinarodnym spolo-
c¢enstvom niekolkokrat deklarovalo, ze berie tUto tému vazne a Ze urobi vsetko
pre to, aby nasilie odstranilo.

Ani raz nepodalo Ziadny protest proti predchadzajucim deklaraciam alebo od-
porucaniam Rady Eurdpy, ktoré sa tykali nasilia pachaného na zenach. A taktiez
ratifikovalo obdobné fudskopravne dohovory.
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2 Pozri: http://www.teraz.sk/ eko-

nomika/j-richter-absolvoval-hi-
ringy-vo-vybor/215307-
clanok.html.

3 Pozri: https://domov.sme.sk/

¢/20603112/danko-istanbulsky-

dohovor-ruca-tradiciu-muza-a-
zeny.html.
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Este pred rokom minister prace, socidlnych veci a rodiny Jan Richter pred po-
slancami vyboru EP pre zamestnanost a socialne veci (EMPL) a vyboru EP pre
prava Zien a rodovu rovnost (FEMM) opisoval stav veci takto: ,My sme v pro-
cese a v stadiu, ze by sme do konca roka mohli ratifikdciu uskutocnit. Pre nas
je vsak dbélezita iné vec. Pristupujeme k tomu tak, Ze pripravujeme narodnu
legislativnu normu, ktord ma zaistit prevenciu a zamedzit tyraniu Zien, dopa-
dom na deti a vsetkému, co s tym suvisi. Ostatné krajiny budl postupovat
tak, Ze najskor ratifikuju dohovor a potom sa budd zaoberat narodnou legis-
lativou. My sme zmenili poradie, ¢o je velmi dobre.”? Teraz, takmer po roku,
je ratifikacia Istanbulského dohovoru pozastavena, odlozena na neurcito. Mi-
nisterka spravodlivosti Lucia Zitfianska to dévodi , potrebou verejnej diskusie”.
Pre $éfa SNS Andreja Danka je Istanbulsky dohovor otazkou zotrvania jeho
strany v koalicii. Podla neho totiz Istanbulsky dohovor zavadza novoty, ,ruca
tradiciu muza a zeny”? a je jednym zo stupienkov k registrovanému partner-
stvu. Je zaujimavé sledovat kontinuitu vsetkych tychto vyjadreni, ktorych je,
samozrejme, este ovela viac. Co v tejto chvili najva¢mi brani ratifikacii?

Chyba politicka véla. To, ze dohovor nie je ratifikovany, je lakmusovy papierik,
ktory ukazuje, ako sa tento stat stavia k pravam Zien. Argument, Ze dohovorom
prevezmeme v oblasti rodovej rovnosti nejaké nové zavazky, je nespravny. Zod-
povednost, ktoru Istanbulsky dohovor zd6raziuje, nas stat totiz uz tak ¢i tak
ma. Zavazuje sa k nej napriklad Ustavou, ale i dalsimi zakonmi, dohovormi
a stratégiami. Istanbulsky dohovor vsetky tieto zavazky iba sumarizuje, nepri-
nasa ziadne nové fudské prava, nejde nad rdmec nicoho, ¢o by sme uz v oblasti
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rodovej rovnosti neprijali. V oblasti nasilia vsak prinasa mnozstvo novych rieseni
a Sancu na zmenu v spolupraci s celou Eurépou. Treba vsak este zdbraznit, Ze
Slovenska republika bola na tvorbe Istanbulského dohovoru Gcastna. Ak sa
dnes tvarime, ze Istanbulsky dohovor je nieco, ¢o nam je vzdialené a co teraz
mame ,, bolestivo” ratifikovat, tak je to smiesne. Ved'v pripravnej skupine, ktora
dohovor vytvarala, sme mali svoje zastupenie. A takisto sme ¢lenskou krajinou
Rady Eurépy, ¢lenskou krajinou OSN a EU. Do tychto spolodenstiev sme vstu-
povali dobrovolne, vedeli sme, Ze jednou z ich hlavnych hodnét je ochrana fud-
skych prav. Sme legitimnou sucastou tychto zoskupeni, na takychto politikach
participujeme. Z ¢oho teda mame strach? Ze budeme ochrafovat zeny pred
nasilim?

Ako méame vnimat proklamovanu potrebu verejnej diskusie?

Postoj Ministerstva spravodlivosti je alibisticky. Cestnejsie by bolo povedat, ze
SNS blokuje ratifikaciu a ze vlada si kvoli tomu nerozbije koaliciu. O ¢om este
chceme diskutovat? O tejto téme sa predsa vedie odborna diskusia uz 20 rokov,
mimovladne organizacie v tomto smere odviedli obrovsky kus prace. A kto ma
diskutovat? Ide viest diskusiu celd dospelad populacia SR? Budeme cakat, kym
ho prijme verejnost? To je predsa neredlne. Ak tieto tvrdenia zoberieme do do6-
sledku, tak potom podme vsetci diskutovat o vSetkom. O navrhu $tatneho roz-
poctu, o nastaveni dochodkového a socidlneho systému, o platoch v skolstve...
Ved takto by vlada ani parlament neurobili Ziadne rozhodnutia, iba by sa viedli
diskusie. Takto sa predsa politické rozhodnutia nerobia. Tym nechcem povedat,
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ze som proti diskusii. Naopak. Som vsak za to, aby diskutovali fudia, ktori o téme
nieco vedia. Ja napriklad neviem ni¢ o neurochirurgii, tak sa nebudem podielat
na odbornej diskusii s ludmi, ktori st vtomto odbore doma, a spolahnem sa na
nich. Nemézeme vsetci vediet vsetko. Odborna verejnost pracujica v téme stoji
za Istanbulskym dohovorom. A kym tu takto alibisticky cakdme, zeny zomieraju
a Ziju v nasilnych vztahoch. Je to zodpovednost politikov a politiciek. Prave oni
a ony sa maju postavit na celo obhajoby dohovoru a vysvetlovat ludom jeho
prinosy, a tiez komentovat vSetky nezmysly, ktoré sa s nim spdjaju. Je napriklad
zodpovedné, Ze minister Richter patri k tym, ktori podporuju prijatie dohovoru
a niekolkokrat tuto podporu aj verejne vyjadril. Skoda, Ze sa k nemu nepridavaju
aj dalsi z vlady. Na druhej strane, to, Ze sa na ratifikaciu pripravujeme, hovorime
uz roky. Samozrejme, nejaké ciastkové zmeny prebehli a prebiehaju. Napriek
tomu si myslim, Ze ide o natahovanie casu. Dohovor je taky rozsiahly, Ze na to,
aby sa jeho opatrenia preniesli do praxe, je potrebny dlhy ¢as. Tu nejde len
o zmenu legislativy, ale aj o pracu s fudmi, o celospolocenskd zmenu. Budeme
sa pripravovat 20 rokov a potom povieme, ze dohovor nepotrebujeme, lebo uz
sme ho aplikovali? Aj ostatné dohovory sme najskor ratifikovali a az potom sme
ich zacali implementovat. Strdcame cas. Uz v tomto momente zasada odborny
monitorovaci organ Istanbulského dohovoru (GREVIO). Najlepsi experti a ex-
pertky sa tu radia, ako postupovat v pripade nasilia, nastavuju sa vyskumy, dis-
kutuje sa o dobrej praxi jednotlivych krajin, tvoria sa odborné materialy k jed-
notlivym clankom. My na tom neparticipujeme. Preco? UZ by sme si konecne
mali povedat pravdu.

A ta znie...?

Tou pravdou je to, ze ndm naozaj ni¢ nebrani ratifikovat Istanbulsky dohovor.
A je fou aj to, ¢o vsetci vieme: Ze napriek tomu, Ze Slovenska republika ma
v Ustave zakotvené, Ze sa neviaZze na Ziadnu ideolégiu a ndboZenstvo, je ovplyv-
novana skupinami fudi velmi konzervativneho ladenia. Ti spolocne s SNS a Kon-
ferenciou biskupov Slovenska blokuju snahu o ratifikaciu Istanbulského doho-
voru. A kedZe nasa politika Zije predstavou, ze ma naplinat zelania vacsiny
obcanov a obcianok, ktori su veriaci, tak si asi myslia, Ze nikto nechce ratifikaciu
Istanbulského dohovoru. Myslim si, Ze je to velmi smutné, pretoze nik v skutoc-
nosti nevie, kolko ob¢anov a obcianok Istanbulsky dohovor naozaj chce alebo
nechce. A druha vec je, Zze mnohé a mnohi z nas su veriaci a po cely ¢as bojuju
za ratifikaciu Istanbulského dohovoru. Je nezmysel vytvarat predstavu, ze ,my,
vsetci krestania, sme proti Istanbulskému dohovoru”. Nie je to pravda. Ale o
je najdolezitejsie — vldda by mala vziat na seba zodpovednost a takymto kon-
zervativnym skupindm odkazat, ze nebude podporovat snahy, ktoré st v rozpore
s fudskopravnymi zavazkami. Nemozeme akceptovat hlas, ktory vyzyva na po-
rusovanie ludskych prav inych, alebo na to, aby sme redukovali ochranu [udskych
prav zZien, ak jJu m6zeme maximalizovat! Vlada by mala byt prva, ktora to bude
velmi razantne komunikovat smerom k celej spolocnosti. Nemo6zeme predsa zit
v krajine, ktora si hovori, Ze je demokraticka, a zaroven podliehat takymto sku-

pindm a ich ndzorom. U nas je to v3ak, zial, naopak. A niektori ¢lenovia koalicie
na Cele s predsedom NR SR Dankom eSte aj prichadzaju s vyhlaseniami, ktoré
su ceresnickou na torte nezmyslov o Istanbulskom dohovore.

Vyhrada zo strany niektorych konzervativnych skupin znie, Ze su sice proti na-
siliu pachanému na zenéch, ale nesuhlasia s Istanbulskym dohovorom. A to
prave pre to, ¢o dohovor zd6raznuje — rodovl podmienenost nasilia pacha-
ného na Zenach.

Neverim takymto vyhladseniam. Ak je niekto proti nasiliu, musi byt aj za Istan-
bulsky dohovor. Pretoze ten je stratégiou na ukoncenie nasilia. Logika takychto
tvrdeni je podobna, ako keby ktosi povedal ,,Som proti vojne, ale nie som za
mier”. A ¢o sa tyka rodovej rovnosti, Slovenska republika uz ratifikovala CEDAW
Dohovor, ktory nasu krajinu velmi jasne zavazuje k zmene zvyklosti podporuju-
cich rodovu nerovnost. A takisto hovori o rodovej podmienenosti nasilia pacha-
ného na zenach. Cize opat — branime sa nie¢omu, ¢o uz madme davno prijaté.
Navyse, pokial budeme skutocne uvazovat takto a nezohladnime rodovu pod-
mienenost nasilia, nedokazeme sa s nim vysporiadat. Ak si odmietneme priznat,
Ze pricinou nasilia pachaného na Zenach je rodova nerovnost, potom mozeme
donekonecna robit to, ze budeme stavat bezpecné domy, zeny budu utekat,
my im budeme neustale poskytovat pomoc a problém samotny pritom nevyrie-
Sime. A este aj td pomoc, ktord im poskytneme, nebude poskytnuta spravne!
Ukazuje sa totiz, ze tam, kde sa nasilie riesi v rodovom kontexte, su zeny menej
viktimizované, nasilie je skér odhalené, Zzeny maju vacsiu déveru v institucie
a skoér sa im dostane pomoci. Preto Istanbulsky dohovor hovori o rodovej rov-
nosti. V rovnocennych vztahoch totiz nevznika nasilie.

¢o MOZEME UROBIT

Aktivity vasej organizacie uz podporilo mnoZstvo verejne znamych osobnosti,
jednotlivcov aj zdruZeni,* ktoré opakovane volaju po ratifikacii Istanbulského
dohovoru.

Ano, a okrem podpory viacerych osobnosti spolo¢enského a kulturneho Zivota sa
mobzeme opriet aj o siet organizacii, ktoré dlhodobo pracuju v problematike nasilia
pachaného na zenach. Hovorim o takzvanej Bezpecnej Zenskej sieti, ktord spolu
s Moznostou volby tvori dal3ich Sest organizacii — Fenestra, Zena v tiesni, Kotva, OZ
Hana, Pomocrodine, Progresfem. Su tu vsak, samozrejme, aj iné ludskopravne or-
ganizacie. Minuly rok ratifikaciu Istanbulského dohovoru podporilo 40 organizacii.
A stale sa ndm ozyvaju dalsie a dalsie zdruzenia, dalsi fudia, dalsi dobrovolnici
a dobrovolnicky, ale aj samotné Zeny, ktoré zazili nasilie. Chct podporit ratifikaciu
a pytaju sa, ¢o pre to mézu urobit. Mnohé a mnohi to citime rovnako.

Co teda mdZeme urobit?
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v Bratislave. Pocas vysokoskol-
ského studia sa zacala
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vala s Centrom rodovych
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5 Pozri: http://moznostvolby.sk/do-
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Kazdy a kazda mo6ze nieco urobit. To je heslo, ktoré opakujeme dlhodobo. Vzdy
hovorievam, ze Istanbulsky dohovor si treba v prvom rade precitat.® Pretoze ak
si ho ludia precitaju, nedaju sa zmanipulovat, dokazu si urobit vlastny nazor.
A kazdy si tam modZe ndjst svoju cesticku, ako vie pomoct. Mézeme pomoéct aj
na velmi osobnej, lokalnej Grovni, na Grovni svojich komunit ¢i svojho povolania,
ale mozeme robit aj to, Ze budeme prikladom nenasilia, nebudeme reprodukovat
stereotypy a ostatych fudi budeme ucit reSpektu k fudskej rozmanitosti. A potom
je tu obrovsky balik pomoci, ako su bezpecné zenské domy, linky pomoci, tvorba
legislativy... a tu uz je naozaj na tahu stat.

A Co by mali urobit politici a politicky?

Takisto si v prvom rade dohovor precitat. A najma by mali naplnit sfuby, ktoré
nam dali. SU nasimi volenymi zastupcami a zastupkyrnami a ich hlavny prislub
znel, Ze budu ochranovat nase [udské prava. Nech ho teda naplnia. Prave politici
a politicky by mali najhlasnejsie vyjadrit nesthlas s nasilim pachanym na Zenach
a vysvetlovat ludom, o com Istanbulsky dohovor je. SNS by mala byt natolko
korektna, ze prestane Sirit nepravdivé informacie a od zodpovednych politikov
a politiciek z tejto strany by som ocakavala aj to, ze si ndjdu cas stretnut sa
s fludmi pracujidcimi v téme, aby s nimi o dohovore hovorili.

(Zhovarala sa Lenka Kristofova. Rozhovor vznikol v rdémci projektu Istanbulsky do-
hovor pre ludi, ktory bol realizovany s finan¢nou podporou MZVEZ SR v rémci do-
tacného programu Podpora a ochrana [udskych prav a slobod LP/2016. Pre tcely
Casopisu Glosolalia bol ¢ladnok aktualizovany. Aktualizécia sa tyka najma faktu, ze
v auguste 2017 vlada SR schvalila uznesenie, ktorym ,odlozila Ulohu predlozit
Istanbulsky dohovor na ratifikaciu”. Jednym z argumentoy, ktory pritom uviedla,
je ,potreba verejnej diskusie”.)

Kratke hovory

ANNE CARSON

KRATKY HOVOR O CHROMOLUMINARIZME

Slnko Eurépanov spomaluje. Pozri sa na vSetkych tych zakliatych fudi u Seurata.
Pozri sa na Monsieurho, sediaceho v zahlbeni. Kam odchadza Eurépan, ked je
.strateny v myslienkach”? Seurat — stary omamenec — to miesto namaloval. Lezi
na druhom brehu pozornosti, dlha, leniva plavba lodou odtialto. Je tam viac
nedela nez sobotné popoludnie. Seurat to ujasnil Specidlnou metédou. Ma mé-
thode, tak ju volal, popudlivo, ked sme sa ho spytali. Zachytil nas nahliacich sa
mrazivymi zelenymi tiefimi, ako cudzoloZnikov. Rieka otvarala a zatvarala svoje
kamenné pery. Rieka tlacila Seurata k svojim peram.

KRATKY HOVOR O GERTRUDE STEIN OKOLO 9:30 PM

Aké zaujimavé. Ani som len netusila! DneSok skoncil.

KRATKY HOVOR O SKLAMANIi V HUDBE

Prokofiev ochorel a nemohol sa zlUcastnit predstavenia svojej Prvej sonaty pre
klavir interpretovanej niekym inym. Pocuval ju cez telefén.

KRATKY HOVOR O TOM, KAM CESTOVAT

Cestovala som na zrUcaninu miesta. Boli tam tri pootvorené brany a hradba,
ktord bola rozburana. Nebola to zricanina ni¢oho konkrétneho. Miesto tam
prislo a zrutilo sa. Potom zostalo zricaninou miesta. Padalo nan sinko.

KRATKY HOVOR O DEFLORACII

Ciny v Zivote nie si mnohé. Vstupit, ist, ist potajomky, prejst Most Vzdychov.
A potom, ako si ma zneuctil, som zbadala, Ze zneuctenie je ¢in. Stalo sa to v Be-

ANNE CARSON sa narodila

v Kanade a Zivi sa vyucova-
nim starogréctiny. Je nositel-
kou tychto oceneni: the Lan-
nan Award, the Pushcart
Prize, the Griffin Trust Award
for Excellence in Poetry, Gug-
genheim fellowship a the
MacArthur ,Genius” Award.
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natkach, opuchaju z toho hlasivky. Rozkvitala som Benatkami, pod a cez mosty,
ale uz ta nebolo. Neskor v ten defi som zavolala tvojmu bratovi. Co to mas
s hlasom? Povedal.

KRATKY HOVOR O PRAVIDLACH PERSPEKTIVY

Zly trik. Chyba. Necestnost. Toto je Braqueov pohlad. Preco? Braque odmietol
perspektivu. Preco? Ten, kto stravi cely zivot kreslenim profilov, nakoniec uveri,
ze ¢lovek ma jedno oko, domnieval sa Braque. Braque sa chcel naplno zmocnit
predmetov. Tolko prezradil vo vydanych rozhovoroch. Pozorovat malé lesklé plo-
chy krajiny, cavat z jej dosahu naplnilo Braquea prehrou, a tak ich roztriestil.
Nature morte, povedal Braque.

(Ukazka je z pripravovanej knihy Kratke hovory, ktora vyjde vo vydavatelstve
Drewo a Srd. Z anglického originalu Short Talks ju prelozila Lucia Duero.)

Alexandra Barth: Pokoj, 2015, sprej na papieri, 70 x 50 cm

BORIS ONDREICKA

Co je sucasny obraz?

TR

~.Unfreedom is the condition of possibility for ,academic freedom’.

Pisem v nadvaznosti na facebookovu rozpravu tykajuicu sa vyzvy ,,Ukoncete Novy
zlinsky salon 2017", uverejnenej na webe A2larm.

Na Novy zlinsky salon 2017 bolo pozvanych kuratorovat 8 muzov a 2 Zeny.
Spoloc¢ne mali vybrat ,,reprezentativnu” vzorku ceskych a slovenskych umelcov
a umelkyn. Salén mal reagovat na otazku, ,,co je soucasny obraz”. Vystava pred-
stavila 34 autorov a 1 autorku.

KedZe som dlhsi ¢as nebol svedkom (a aj som sa stranil) takychto online
.debat”, musim povedat, Ze jej zatuchlo retrogradna podoba ma zarazila (az
natolko, Ze ma motivovala na chvilku vykuknut von z ,,Ustrania”). Touto esejou
sa nechcem vyjadrovat iba ,,0"” spominanom diskurze, ale ,,skrz” spominany dis-
kurz. Moje zamyslenie sa vinie v Sirsom teritériu predsudkov, socidlnych a kul-
turnych klisé, karcinogénnych kasé, ktoré sa viazu k depolitizacii esenciality
akejsi ,umeleckej kvality”, daleko prekracujucej umelecky kontext. Moje zamys-
lenie sa tyka skultirnenych systémov vyberu (preferencie, vkusu, vztahu, este-
tického sudu...) en bloc. Okolie tejto vystavy pouzivam ako exemplarny pripad,
ktory (aj ked ho popisujem v jeho aktudlnosti) si bude potrebné pripominat aj
potom, ked' strati svoju mediadlnu palcivost.

V mojom zamysleni sa vlastne nezaoberam rodom, lebo rod je otvorena
generativna forma nekonec¢ného mnozstva rozvetvujucich sa seba-urceni (to by
som uz s uvedenou udalostou konverzovat vébec nemohol), ale prave mrzkou
stigmou , druhej”, ,Zeny” v heteronormativnej sicnosti. Cizerod, v zmysle vox
populi, tu pouzivam zastupne.

Sam som kuratorom. Ako zriadovatel/komisar (v zlinskom pripade je to tiez muz),
navyse za prostriedky danovych poplatnikov, by som nikdy neetabloval kurato-
ridlny tim 2 zien a 8 muzov [pozn. red.: Petr Vanous, Jan Kralovi¢, Terezie Petis-
kova, Beata Jablonska, Zderiek Freisleben, Marek Pokorny, lvan Bergmann, Vaclav
Milka], ktory by mal spracovavat , objektiviza¢ntd spravu” o sucasnosti —odpove-
dajuc (si/nam) na otazku, ,Co je sucasny obraz”. Ani by mi to nenapadlo. 2 : 8
(1/4,25 %) nie je iba mierny rozpor, je to extrémny oxymoron — zastupenie muzov

BORIS ONDREICKA (1969) je
kurator, umelec, autor a od
roku 1987 spevék a textar
skupiny Kosa z nosa. Zije

v Bratislave a vo Viedni. Stu-

doval Strednu skolu umelec-
kého priemyslu (uzitd gra-
fiku) a VSVU (ateliér Rudolfa
Sikoru), ako aj Norwich Insti-
tute of Arts and Design, UK.
Do roku 2011 bol riaditelom
obcianskeho zdruzenia tran-
zit.sk. Od roku 2012 je kuréa-
torom zbierky Thyssen-Bor-
nemisza Art Contemporary,
Vieden. Spolukuratoroval
mnozstvo vystav, projektov

a seminarov. Spoluzalozil
Spolocnost Juliusa Kollera.
Jeho umelecké projekty boli
realizované v mnohych do-
mécich aj zahrani¢nych galé-
riach a priestoroch. Prednasal
na slovenskych aj zahranic-
nych akadémiach. Publikoval
v mnohych periodikach (Flash
Art, Art-Review, Lichtungen,
Spike, Art Spaces Directory,
Zipp, Psi Vino, Artalk, Vina a
dalsie). Nedavno kuratoroval
cyklus Otédzka vole pre Nada-
ciu otvorenej spolo¢nosti,
Bratislava, a vystavu Empire
of The Senseless v prazskej
Meet factory. Dnes finalizuje
svoju zbierku textov SPEVNIK.
Pozri aj: www.tba21.org,
http://questionofwill.com.

1 Podla Che Gossett, 4. maj, 14:51,
Facebook. Che Gossett je Cierna
trans/femme, ktora sa pohybuje
v diskurze queer-nekropolitiky.
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Obalka casopisu Acéphale s ilustraciou Andrého Massona

a zZien tu ide prikro proti objektivite (92 %!) an sich
selbst. Nechapem, ako toto niekomu mohlo uniknut.
Nechapem, ako takto niekto méze (este stale) mysliet.
Az opacnej strany, byt pozvany neznamena akceptovat
vsetky podmienky a prestat sa starat. Pozvanie nezba-
vuje zodpovednosti, naopak, jeho prijatim sa na vas
rozsiruju. A to, Ze tato vystava nakoniec prezentovala
34 muzov a 1 Zenu - to je az psychedelicky, alebo de-
mentne vulgarne. To je porno. To vsak nie je vsetko:
z jednoduchého pohladu vyplyva zarazajuci fakt, ze ani
tie 2 Zeny kuratorky nepriniesli Sirsi vhiad do tejto si-
tudcie, dokonca sa od poziadavky ,rovnosti” distanco-
vali na svojich socidlnych sietach, gycovo ju interpretu-
juc (agresivnou obranou) ako nového politruka. Ano,
mizogynia nie je vyhradena pre heterosexualnych mu-
Zov: sU rOzni muzi, ¢o nendvidia r6zne Zeny, ale aj rézne
Zeny, ¢o nendvidia rézne Zeny, atd. A dno, niekedy po-
pierame, lebo (naozaj) nevieme, ze to tak je, ze to tak

ity
B I - oo ot e
. domie tu hrajd prim, v tomto pripade na merite veci ne-

RELGOH RC DU L FHBUCSORET - RIVUL PALKSEART 4 P26 R ko R ) . .
howl 8 CONIURATICN SACREE s menia ni¢, nijako ju neospravedInuju.

FRE LELRLEE BATERLT
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PEFRE FLINGTARE]D  NT | ASELAE MO . v . v . o
Neopieram sa o konstrukciu vSseobecnej politic-

kej korektnosti, vychadzam z (tejto) konkrétnej objed-
navky objektivizacie sucasnosti (lebo su rozne typy,
témy vystav), ktord nemoze ,cisla” vynat zo svojej me-
todolégie, a s ich prispevkom sa tieZ da abstrahovat iba aproximativne. Kuratorky
a kuratori by nemali byt vyzyvané a vyzyvani k rovnostarskemu konaniu, to by
malo byt zastupené uz v ich spontannej — ako profesionalnej, tak ludskej — vy-
bave. Ak sa to tak nedeje prirodzene, ak toto je ten ,sucasny obraz”, je nacase
sa voci tomu vyhranit a nastolit to ako zdvaznu normativitu spravania, vnimania
a myslenia. To sa da vyZzadovat od zriadovatelov/komisarov principialne. ,,Su-
casny obraz” mézeme malovat vSetci spolu a nastastie sa k tomu uz hlasia nové
generacie.

Misia rodovej rovnosti je vSeobecne prospesny moralny narok, imperativ.
Vo ,foldri”, v ktorom sa nachddza rodova nerovnost, je predsa aj socialna, kul-
tlrna, ndbozenska, etnicka, rasova, mensinova... neznasanlivost. To je ten naj-
oficialnejsi eurdpsky étos. Spontanne dbanie o rovnost musi byt etablované ako
nedelitelna sucast aparatov vietkych zodpovedajucich institucii, profesionalok
a profesionalov, ktori sa vyjadruju na verejnych doménach (zdaleka nielen galé-
rif). A kto iny, ak uz nie umelecké instancie maju zastavat takyto postoj?

Kurator/ka — toto slovo predsa vychadza z vyznamu , starat sa”. Totoznu
poziciu pozname z medicinskych sektorov, Ci z oblasti socidlneho servisu, z prace
s ohrozenymi ¢i ohrozujucimi humannymi, alebo nehumannymi entitami. Cela
kultura je predsa systémom organizacie spolocenstiev, ma chranit jednotlivca
pred spolo¢nostou a spolo¢nost pred jednotlivcom.

Byt kurdtorkou a kurdtorom ,,sdm za seba” je absollitne nemozné, lebo
len ¢o sa subjektivita stadva objektom (to je jeden zo zakladnych ¢lankov ume-
leckej prevadzky), straca vysady autonémnosti. Je to tak pre opodstatnené roz-
dielnosti medzi domovom (jednotlivcom) a verejnym priestorom (spolo¢nostou),
¢o zodpoveda vztahu ateliéru, kabinetu a mestskej galérie.

Ak teda nie su pouzité objektivizacné nastroje na objektivizacné otazky,
potom ani odpovede nemdzu byt objektivizacné. Potom spominany salén, ktory
sa brani urcitou akademickou depolitizaciou estetickej akcie, neméze povedat
na polozenu otazku. Potom (zase) nechapem, naco si ju kladie, ked' ju zodpo-
vedat (vlastne) nechce — iba exponovat (egotické) subjektivity, pricom ich nijakym
spdsobom nechrani, naopak.

Velmi vela veci nechapem v tomto pribehu, ¢im vlastne chcem povedat,
Ze sa mi pri nich ,rozum zastavuje”, Ze ich odmietam.

Akademicky narok depolitizacie, to , ostdvanie v rame”, je proklamacia
Cistého preludu, apofénie, ktord povazujem za arogantnu. Je to produkcia sa-
molubych chimér, Ze dokdzeme vytvarat estetickl produkciu bez etickej roz-
mernosti. Predsa, len ¢o sme intimny aspekt zverejnili, tak prestava byt intimnym.
Vsetko, ¢o sa ocita na verejnosti, je zdielané s verejnostou, publikované, je predsa
sucastou obcianskeho priestoru, obcania su publikom, adresatom vystav (Ci
kto?) — teda veci verejné = veci politické.

Clovek sa rodi a obcan je (z ¢loveka) urobeny. Clovek (baba) je podstatny
zaklad, lebo predznamendava moznosti, limity budiceho obcana. A ked uvedené
kuratorky a spominani kuratori (evidentne) nemaju vo svojom clovecenstve vcle-
neny spontanny kéd potreby presadzovania rovnosti (lebo im to ani nenapadlo,
¢o je zretelné z toho, ako su prekvapené, sokovani a dotknuté/i prikrou vyzvou
mladsich generacii), potom ich obcianska rola (z méjho pohladu ani umeno-
vedna) neméze byt zodpovedne vykonavana. Byt kuratorkou/kuratorom je pre-
dovsetkym obcianskym aktom.

Nie, toto moje zjednodusené vymenovavanie nevychadza z marxizmu -
v podstate , materskoskolsky” prehovaram skrz antické Grécko, alebo rovno-
starske rané krestanstvo.

Mnohé obrany (odhalovanie logiky kognicie a konania) osocenych v ta-
kychto situaciach sa opieraju o akési presadzovanie estetickej produkcie, her-
metizmu vyvolenych, ezoteriky, ktora je vynata z politickej reality, alebo dokonca
sa odkazuje na existenciu takej reality, ktord nema eticko-politicky rozmer. To
je Ciry nezmysel — esteticky sud je predsa najzakladnejsim systémom aj demo-
kratickej volby, elektorat je zaloZeny na medialnej manipulacii (pochybnej) sub-
jektivity osobnej sympatie. Elektorat je podkladom systému, v ktorom zijeme.

O ¢om by teda mala byt tzv. Cista esteticka produkcia? O obraze samom? Za-
ujima nas, ako umelkyne a umelci maluju? Remeslo? ZloZenie substancii novych
podkladovych materidlov? Kompozicia, farebna skladba a rukopis? Alebo to, ako
sa na veci divame? Ale, vsak prave, na nieco sa divame. Je tam nieco. Predsa kazdy
obraz je ,,0 niecom"”. Nesie urcity narativ. Odniekial prichddza a niekam je umiest-
neny. Umiestnenim sa veci menia, nielen formy, ale aj ich obsahy. Predsa vsetky
umelecké styly, slohy, skupiny a skoly mali politicky, exotericky zdmer >> rozmer.

BORIS ONDREICKA
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2 ,Ein wahrhafter First ist der
Kiinstler der Kiinstler; das ist,
der Director der Kiinstler. Jeder
Mensch sollte Kiinstler sein.
Alles kann zur schonen Kunst
werden. Der Stoff des Fiirsten
sind die Kiinstler; sein Wille ist
sein MeiBel: er erzieht, stellt und
weist die Kiinstler an, weil nur
er das Bild im Ganzen aus dem
rechten Standpunkte iibersieht,
weil ihm nur die groBe Idee, die
durch vereinigte Krafte und
Ideen dargestellt, exekutiert wer-
den soll, vollkommen gegenwar-
tig ist. Der Regent fiihrt ein
unendlich mannichfaches
Schauspiel auf, wo Biihne und
Parterre, Schauspieler und Zu-
schauer Eins sind, und er selbst
Poet, Director und Held des
Stlicks zugleich ist.” z Novalis:
,Glauben und Liebe oder der
Kénig und die Kénigin.” In Ram-
bach, F E. (ed.). Jahrblicher der
PreuBischen Monarchie unter
der Regierung Friedrich Wilhelms
/1., Vol. I, Juli 1798 [# 39].

3 Z prihovoru k prvému vydaniu
Casopisu Acéphale, Pariz, 1936.
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Zverejneny objekt sa spatne depolitizovat nedd, tak, ako sa neda navratit
panenstvo. Iba hymenoplasticky, ale to nie je to isté — to je iba kozmeticka def-
raudacia. lluzérna depolitizacia je iba sta dadaistickym zasadzovanim do acép-
halického priestoru trhu marnosti, ¢o je bud aktom aristokratizujlcejignorancie,
krajnej hlupoty, alebo radikdlne dekadentnou manifestaciou. Takéto zasadzo-
vanie diel inych (kurdtorkami a kuratormi), takéto umiestriovanie inych (lebo
dielo v sebe prinasa osobnu intimitu domova, odhaluje sa nahota), znamena
ich vydavanie napospas vykladovému predatorstvu obecenstva, interpretacnej
participacii. Aj vtomto pripade sa vopred neinformovani umelci a umelkyna (za
¢o ich tiez nemo6zem ospravedinit) ocitli v neocakavane potupnej situacii. Ku-
rator/ka sa ma postarat!!!

Umenie sa neda povazovat za akusi mystickd genialitu (kvalitu, novost ¢i
inovaciu), ktord ma byt chranena akousi akademickou slobodou, teda rozmaz-
nane drzana v alchymistickej imunite voci okolitému, otvorenému svetu, pre-
sietovanej prirode. Umelkyria a umelec sa nemaju preco povazovat za nevysve-
tlitelne vynimocnejsich (¢o sa castokrat prelina s povazovanim za blazna). Su
umelkyne a umelci dobri a zIé, mudre a hlupi, citlivi a necitlivé... Ako notoricky
spomenul vo svojich Verejnych dialégoch Joseph Beuys uz v roku 1974, , kazdy
je umelec”, a to si Beuys len prepozi¢iava tato formulaciu z Novalisa (1798).2
Tak ako je mozné, Ze dnes stale plodime takéto archeopsychické monstruozity
este aj v odbornej obci?

Tu pritom nejde o problém solidarity s akymisi druhymi Zenami. Aj ti, ktori
sa takto v reakciach suhlasne vyjadruju, podliehaju tradicionalistickej fatamor-
gane pozitivneho vykoristovania, fabrikuju milosrdnt degradaciu. Fuj! Navyse,
tradicionalizmus sa nezaobera prirodnou primordialitou telesnych , tkaniv”, ale
kultarnymi konstrukciami politickych , tkanin”.

Otazka, ,Co je sucasny obraz”, sa da permutovat aj na, ,,¢o je obraz su-
casnosti”.

Tato zlinska scenéria je obrazom rozmerného falokratného neoprimiti-
vizmu, v ktorom sa identifikuju (deemancipuju) aj profesionalky. Potreba dee-
mancipacie je reakciou na zahltenie krizou nadimpulzovaného jazykovo/znakovo
orientovaného sveta. Zlinska scenéria nam ukazuje, ze vzrast globalnych tenden-
cii rasizmu, xenofébie, homofdbie, mizogynie a antiintelektualizmu (pre panickd
dezorientaciu) sa tyka aj jadier nasich priestorov. Zlinska scenéria ndm ukazuje,
ako silne pravicovo (v zmysle makkého fasizmu) rozmyslaju a citia aj nase jadra.

Spominané kuratorky a spominani kuratori sa ztcastnili paradoxnej cesty —
vzyvaju vlastnu slobodu, autonédmnost, imunitu, alebo dokonca si berd mandat
byt jej delegatmi. To ich na konci zneslobodnuje, lebo akadémia je priestor Uzkostne
ohraniceny (na margo citatu od Che Gosset, ktorym som zacal). Nefunguje to.
A ak nefunguju idey, musia sa ustanovovat ideoldgie. To nie je hrozba absolutizmu,
to je kritika rozmaznanej idey. Teda 4no, ak sa inak neda, musi nastupit politruk.

Spominajuc bezhlavé konanie protagonistov tohto pribehu, rad by som
radikalne zakoncil parafrazou Georgesa Bataillea: ,,... je nevyhnutné stat sa inym,
alebo prestat byt..."?

VIKI JANOUSKOVA

Poeticky dennik

16. 1.

v bode rozhodnutia
sa vetvicka
zlahka rozkyvala

vykrocila som spat
dovnutra
koruny rozhodnuti

zrkadlila
tisice plytsich

ryh zazitkov

zavesenych na hlbokych
vraskach zmenenej tvare

sestro¢ného
kmena

polozila som nohu
roztrasene na zem

a predo mnou
splachtil zhora

list
vdacnej

slzy

18. 1.

farby cudzich
Zivotov

— tak mi v poslednych rokoch
chybali

neuplnost
sa pomalicky zaceluje

pribehy ktoré sfuknem
zatvorenim knihy

su
aurou méjho dychu...
20. 1.

vyhrievam sa
prst zubatého sinka

listuje tmavymi zahybmi
skrehnutymi kostami

a v tom sustani a hrkani
objavuje cesticku

strateného
ticha

VIKI JANOUSKOVA je drama-
turgicka, autorka divadelnych
a rozhlasovych hier, preklada-
telka a publicistka. Ako dra-
maturgicka posobila v Di-
vadle Astorka Korzo '90,
externe v Komornom divadle
v Martine, Trnavskom di-
vadle, Cinohre SND, MOD
Komarno, Divadle A. Bagara
v Nitre, Mestskom divadle

v Ziline a inde. Zaciatkom

90. rokov spoluzakladala

a viedla hnutie mladych diva-
diel Medzicas, bola i jeho
dramaturgickou a zastupky-
nou séfredaktorky Medzica-
sopisu. V'r. 1991 sa podiefala
na vzniku nezévislého Divadla
a.ha., kde desat rokov pdso-
bila ako dramaturgicka a ria-
ditelka. V rokoch 2001 az
2004 bola séfredaktorkou
odborného divadelného ca-
sopisu Javisko. V r. 2010 spo-
luzalozila nezavislé divadlo
TICHO a spol. Do januéra
2017 tu posobila ako ume-
lecké riaditelka, dramatur-
gicka a autorka. Pre divadlo
napisala hry Spi Gilgames,
Dych Lukavickych zapiskov
(pozri Glosolaliu, ¢. 3/2016),
Izrafel alebo Clvanie do pa-
madti, Déja vu, Zaplavenie

a Zdanlivo slepa ulicka. Spo-
radicky sa venuje tedrii a pre-
kladaniu, poéziu publikovala
rozhlasovo i casopisecky.
Poeticky dennik vznikal v roz-
medzi januara az juna 2017.
V Glosolélii je z neho uverej-
neny Uryvok.
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21. 1.

po ulave
zmatok

ako ked dieta
bez slov zavola

s pokojnou tvarou kricis
~som tul”

zatopend hlasmi o pomoc
nechavas ich prepadavat

okami lahostajnosti
a so zazmuUrenymi ocami

veris
ze neprepadnete

aspon
vy

traja

25. 1.

zhasame
svetlo za svetlom

a ¢udujeme sa
Ze bludime!

snad sa v Sere zjavi raz spomienka
ako sa zazina

svetlo

v niecich

ocdiach

27. 1.

rastla som so svojim stromom

jeho vetvicky boli mojimi prstami
jeho miazga mojim potom

jeho listy naplastami na moje bolesti

a Co teraz?
preberam prsty
[Ubi — neltbi

vzdalujuc sa zacinam citit
pohyb korenov

vo svojich —

... hohach

28. 1.

padaju
zo mna
strapce
sladkej
tazoby
31. 1.

po par krokoch dalsi list splachti
a pretoci sa obraz

prechadzam sa po konaroch
z mojich prstov
stretdvam fudi

a ked sa ndm odi stretnu
je v nich nekompromisné
— uhni!

mam?

zvliekam sa z tela stromu
a opat naha

otacam list

vkro¢im do lesa
mach a tma

cesticky za¢nem viazat do Snurky
a zviazem s lukou s kopami sena

tie poslem stupat do Spiraly
k mlie¢nej drahe

miliardy jej hviezd tzkym vodopadom
lejem
do nadrze zreniciek

a v tej trblietavej
milisekunde zazraku

— zaskripu brzdy!

vykroc¢im z lesa
mihalnic

do necitlivého
svetla nednov
a tvrdej
dlazby

a trpezlivo z nej
vyklopkavam

silu na dalsi

milizazrak

6. 2.

vrtule konarov
vo vichriciach
prenikaju krytom kory

zbrusuju a vyhladzuju
plytké ryhy

no zvadsuju a utvrdzuju
tie bolavé

do necakanej
majestatnosti

vrascitej
kory
staroby

7. 2.
Ehm... nechdpem

preco mi zivot ponuka tolko
moznosti ublizovat
preco sa zda, ze ma tresta, ak tak
neurobim
preco sa mam rozhodovat, ¢i chdpem
zivot alebo ludi

ehm... nechdpem, preco vlastne
nechapem

asi, ze okrem duse mam aj srdce,
¢o boli
11. 2.

v tej chvili
ked odchadza

myslienky ako Uhory
sa vyhybaju hrdlu

v tej nekonecnej chvili
zbytocnych slov

az vytrysknu
ocami blizkeho

v tej jednej a tej istej chvili
ked hrdlo najde hlas

VIKI JANOUSKOVA
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VIKI JANOUSKOVA zadrziavanej bolesti kf¢ dusna jemne povoli svoju dnesnu tvar V. VIKI JANOUEKOVA

z valiacej sa prazdnoty no povrazky stuhnutej miazgy chcem vyslovit
sa uzlia dalej v odznievajucom kfci 1. 3.
okamih vole velebit Zivot! — az
paralelnych opat z Uzkosti z mainstreamovych plani
protichodnych nacvik
tokov posledného zretelnu skladdm tunely
vydychu... Cervych dier
lasky
do ocelového zovretia oblohy 21. 2. do vlastnej
polozi mozaiky
12. 2. prst zazltnuté casu
sInko knihy vcerajska
kryhy pustaju korene z
kam dovidis popukana zem oka
sucho az v Ustach stromu do
nevies sa nadychnut 1. ¢o rodi oka
vrasky mojej tvare —
v pukline medzi kryhami 17. 2.
sa zrazu zazelenie —zvnutra 4. 3.
steblo ked padavam do sna
travy ci ¢oho a tesne pred hladinou neznesitelne
mu vykiznem 21. 2. vysoky tén
aaaa — kfcovito vdychnem
ostry vzduch Unava klesne zacinam zit ohmatava
rodiacej sa ja stupam odvratenu stranu hranicu
planéty priatelstva
ten zlomok poslednych zvnutra
kolobehy sekundy rokov
zdedenych archetypov medzi mnou a vsetkym .prepac, prepac”
zrodov cézura ma zvrtla v Case —i ked neviem za co... -
—vynorim sa
a vydychov Cerstva kefkami dychu no priskripnuté oko
odhfiiam ich stichne
15. 2. 20. 2. zahadzanu .Zbohom!”
oshovu zasvrbi v pate
nadych — spriehlfadnievam
nadych — ako mesiac podivuhodnd cézura ma stratila a ja Spinim novonadobudnuté
nadych — au! cez den biele prazdno
v Case
tmou koruny takto rozkrocena spatnych labyrintmi
blysne skara medzi vCera a zajtra ténov farebnych
ako kaz mlcim
v jednoliatej ocelovej oblohe Slapaji
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vynorila som sa
ako po dlhej chorobe

stuhnuta unavena

rozhodla som sa
—dielo je dokoncené

pycha a krehkost tvorcu

mi nedovolila
urobit navyse

ani jeden tah
vynaram sa z radosti

ako z dlhej
choroby

tahadm za sebou plasty Unavy
ako vejuce

vlajky

vole

11. 3.

v istej chvili
pustam

svoju tvar

pred ludi

aby som mohla

svoj zivot
snivat

dalej
za nou

Alexandra Barth: Ventilator, 2017,
sprej na umakarte, 200 x 100 cm

TEREZIA KLASOVA

O niecom by mali vypovedat povolani

BOLAVA, Anna. 2015. Do tmy. Praha : Odeon.

Prozaicka prvotina Anny Bolavej je portrétom choroby, smrti a Sialenstva izolo-
vaného Zenského subjektu, prisnym komentarom malomestského, respektive vi-
dieckeho Zivota v Juznych Cechach a starostlivym zaznamom reality zberu bylin.

Hlavna hrdinka, prekladatelka a bylinarka Anna, trpi nezndmou diagnézou
(na zaklade modrania koncatin, nechutenstva, zvracania, halucinacii, straty vla-
sov a uzivania silnych liekov proti bolesti — alnagonu a tramalu - zrejme rako-
vinou), ktord v rdmci narativu zastava zdvojenu funkciu: je hrdinkinou hlavnou
realitou a jedinym antagonistom, a spdsobuje, Ze napriek vyhrotenému prezi-
vaniu posobi v porovnani s ostatnymi, pomerne v skratke nac¢rtnutymi, ale pre-
svedcivymi charaktermi nezivo, miestami ako konstrukt. Choroba je totiz Anni-
nou sucastou do tej miery, ze predstavit si ju zdravl by znamenalo predstavit
si ju po smrti.

Napriek tomu, Ze pociatok choroby obklopuje tajomstvo, tusenie nefunk¢-
nosti je pritomné uz v tragickych spomienkach — manzelstvo je popisované jedine
ako nestastné, i zdanlivo idylické fragmenty z mladosti su zakalené nestastim
(pitiu piva s Miluskou musi predchadzat zranenie pri zbere bylin), ktoré umoc-
Auju pocit bezvychodiskovosti a nehybnosti malomesta. V kontexte malomesta
sa smrt javi ako jediné vychodisko.

Bolava neumensuje existencidlnu tiaz rozpravania poetickym jazykom,
priamy, stabilny tah ,,do tmy” sa s pribuddajdcimi stranami stava neznesitelnym.
Narativ okrem kolaze osudov uchopenych cez filter ,priemernej vidieckosti” ne-
ponuka dalSie roviny reality, ktoré by Annino prepadanie sa do vlastného vnutra,
spomienok, Sialenstva a choroby dokazali vyvazit.

Zber bylin je nielen Anninou hlavnou vasiou, ale i nosnym vystavbovym
a dejovym prvkom narativu, akdkolvek idealizacia (i v pripade popisov prirody)
je vSak nemyslitelna. Zber je pre Annu smrtelne vazny, jej vasen pref je nepo-
rovnatelna s inak fahostajnou Ucastou na osudoch svojich bliznych. Sloboda
a radost sprostredkované prirodou, predovsetkym v kontraste s beznadejnymi
osudmi vedlajsich postav (Miluska, Divis, Marcela, baba Tomanova), hranicia
simplikaciou jej , zvratenosti”, respektive s nazna¢ovanim determinacie osudov
bujnenim prirody.

Malomesto/dedina je synekdochou beznadeje, pre ktoru je symptomaticka
i absencia mladej generacie. Bolava ju az na Annin postreh o nezmyselnosti $tu-
dia nechava bez komentara. Exodus mladych za $tadiom a lep$im Zivotom
mozno povazovat za bezny jav ¢eského i slovenského vidieka (u lokalnych auto-
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rov a tvorkyn pritomny napriklad v tvorbe Juhésa, Balka, Krajiaka ¢i Sikulovej),
respektive za pomerne tradi¢ny motiv literatdry oboch narodov. Autorkinu re-
zignaciu na osobné stanovisko povazujem za nedostatok osobnej angaZzova-
nosti, priznak neochoty hladat alternativy napliajicej$ich podéb bytia, ktoré
napriek okolnostiam ani na vidieku nie s nemozné. Uspokojit sa so schematic-
kym, zauzivanym zobrazenim vidieka ho odsudzuje do roly prvku spinajiceho
svoju funkciu v rdmci narativu, ktory vsak neprehlbuje porozumenie prostrediu
ani citatelovu ¢i citatelkinu citlivost.

Podobny dojem navodzuje i Ustredna zlozka rozpravania - rovina subjek-
tivneho prezivania Anny. UZ samotné rozhodnutie vypovedat v ich forme o umie-
rani (bez vyuzitia dennikovych zaznamov umierajuicej osoby, ktoré by boli au-
torsky upravené, odporuc¢am zohladnit napriklad Kathy Acker) povazujem za
riskantné a nedctivé. Annino prezivanie totiz viac nez ako Uprimna, respektive
aspon citlivd vypoved pdsobi ako literarna verzia generalizovanej predstavy
o odchode a Sialenstve, ktorého obrazy (napriklad scéna navstevy svokra v ne-
mocnici, ¢i neustale povievanie Siat a dlhych ¢iernych vlasov Anny) su zatazené
obraznostou, ktorej nechyba vnutorna logika, zato originalita a presvedcivost
ano. Zivost a silu textu dodévaju presné popisy zberu, ktoré su jedinymi mies-
tami, ked hrdinkinu vasen a Bolavej prézu mozno citit, ked'sa iou mozno nechat
unasat a opdjat, ked'jej mozno verit.

Mozno by nebolo na Skodu, keby Bolava nepodlahla honbe za existencidlnou
hibkou a nezvolila by za hlavny prvok umieranie, ale zber bylin a hladala autentic-
kejsie a subtilnejsie postupy, nakolko pri ¢itani recenzovanej knihy sa nemozno zba-
vit pocitu, Ze o niektorych skutocnostiach by mali vypovedat iba povolani, respek-
tive by ich bolo lepsie nechat nedotknuté. Co by viak ostalo z narativu?

Z kompozi¢ného hladiska je Bolavej prvotina sofistikovanym dielom, cle-
nenie s vyuzitim striedania kapitol s ndzvami bylin a piatich kapitol Ve vykupné
dynamizuje narativ a tvori spojenia medzi bylinami a osudmi, ustanovujuc ako
moment rozhodnutia o osude okamih zberu.

Jazyk Bolavej prézy je civilny a komorny, rezignuje sice na hudobnu stranku
i vytvarnost obrazov, vdaka comu nezostava v pamati, autorke sa viak dari vyhybat
klisé a lavirovanim na hrane nepostihnutelnosti a lahostajnosti v situaciach, v kto-
rych by vnitornym svetom zvycajne otriasalo vzrusenie, popisuje javy odosob-
nene, ¢im vytvara podmanivy kontrast, kompenzujici spominand nevierohodnost
prezivania choroby: ,,Hlas mi preskakuje a zacindm chraptét. On se usmiva a rika
straslivé véci, hromadi to vSechno na jedno misto, aby dosahl svého, ja uz nemazu
ani polknout, potfebuju vodu, nebo prestanu dychat! Tresouci se ruce schovavam
za zada (...) pred o¢ima mam tmu a v hlavé pichlavou bolest. Vidim tchanGv zarici
obrys, roztahuje ruce a z jeho téla unika do tmy modré milha. Stipe jako vzduch
kolem a je citit smrti. Uvédomim si, Ze ta osoba prede mnou ma najednou velky
strach, a to mé postavi zpatky na nohy. Ted'se to musi povést”(s. 48).

Vo vysledku je Do tmy paradoxnym textom, pre ktory je charakteristicka
nevyvazenost medzi motivickymi (choroba, smrt, Sialenstvo, byliny) a Zanrovymi
narokmi diela. Nemozno mu vsak upriet originalitu a presvedcivost — ta by vsak
mohla byt vacsia, keby sa autorka nesnazila o umocnenie zavaznosti narativu.

SIMONA MARTINKOVA-RACKOVA

W W oEm

Potmesila hra

BOLAVA, Anna. 2017. Ke dnu. Praha : Odeon.

svs

Kdyz autorka pisici pod ironicky vymluvnym pseudonymem Anna Bolava (jinak
Bohumila Adamova, nar. 1981) v roce 2015 vydala sviij prozaicky debut Do tmy,
byla z toho udalost. Kniha byla hojné diskutovana i recenzovana; ve finale do-
konce ziskala ocenéni Magnesia Litera za prézu. A neni divu — je to opravdu
skvéla, ba mimoradna kniha. Monotematicky pfibéh, ktery je misty az k nesne-
seni intenzivnim vhledem do psychiky umanuté, a jak vypravéni pokracuje, stale
vysinutéjsi sbéracky lécivych bylin, je doslova pohlcujici. Velky podil na tom ma
strhujici jazyk, silny jako rozvodnéna feka, brilantni a Cisty. Takovou vypravécku
uz Ceska préza potiebovala! Pfibéh je lyricky i syrovy, a zrovna takovy je i styl
vypravéni. Neni to kniha pro kazdého, rozhodné zadny opatrnicky mainstream,
pravé naopak: suverénni, opravdu osobity a sebevédomy autorsky projev.

Vzhledem k pozornosti, kterou roman vyvolal, se dalo ocekavat, ze dalsi
kniha pfijde v rychlém sledu; nakladatelstvi Odeon ji avizovalo plakaty se slo-
ganem Kdo neodesel do tmy, klesne ke dnu. Sliboval tak jednak opét preludovani
na ,temnou strunu”, jednak ne-li rovhou navaznost na prvni knihu, tak pfinej-
mensim spfiznénost s ni. Zkratka — pokud se ti, Ctenari/¢tenarka, libila predchozi
kniha, bude se ti libit i tahle.

Jenze ono je to dost jinak. Ano, temny je druhy roman Anny Bolavé
az-az, avsak podmanivost a esprit, které u debutu zplsobovaly malem zavislost,
se rozplynuly jako mlha nad viesovistém. Nebo tfeba nad mocaly, v nichZ cosi
a kdosi klesne, a zaroven neklesne , ke dnu”. Mozna se Bolava pravé az druhym
romanem etabluje jako autorka pro prece jen Sirsi ctenarské vrstvy; pro ty, kdo
obdivovali rafinovanost a drajv debutu, je to vsak skoro... zklaméani. Charisma-
tickou bezohlednost a suverénni tvarci gesto totiz vystfidalo ,,normalni”, skoro
mainstreamové vypraveéni.

To se vine po nékolika soubéznych liniich, odehravajicich se na malomésté
a na venkové. Radostna neni zadna z nich, jen v jedné se déni snad chyli k happy
endu; zrovna ten ovsem jako naschval neplsobi — vzhledem k psychologii oné
dvojice — pravé vérohodné. Bolava ovsem nema malych cild: do svého pribéhu
zahrne tolik postav, az se v nich ¢tendi/ka ztraci, a na plose necelych tfi set stran
samoziejmé neni mozné vykreslit je do Zadouci hloubky. Skoro by to vydalo na
seridl... nebo na soubor povidek? Jisté, provazanost tu je, ale taky hromada od-
bocek, epizod odvadéjicich pozornost... prosté drobeni. Jako problematické lze
vnimat také to, ze se nékteré z linii nejprve slibné rozvinou, pak je ovsem autorka

TEMA: ANNA BOLAVA

o

SIMONA MARTINKOVA-RAC-
KOVA (1976) je poetka, lite-
rérna kriticka, editorka a pub-
licistka. Vystudovala cesky
jazyk a literattru na FF UK

v Prahe, doktorat na tej istej
fakulte nedokoncila. Od roku
2013 vedie recenznt rubriku
dvojtyzdennika Tvar. Bola
editorkou rocenky Sto nejlep-
Sich ceskych basni 2012

a dvojdielnej Antologie ceské
poezie (2007 a 2009). V roku
2007 debutovala zbierkou
Pritelkyné (vyd. Literarni
salon), v roku 2009 jej vysiel
stbor dvanastich basni

o Benatkach s linorytmi Pavla
Piekara Mésto, které neni.

V roku 2015 vydala zbierku
Tance (vyd. Dauphin), zbierka
Zatimco hlidaci psi spi prave
vysla v tom istom vydavatel-
stve. Je laureatkou Draz-
danské ceny lyriky 2016.

167



SIMONA
MARTINKOVA-RACKOVA

168

jakoby roztrzité opusti a nasviti zcela odliSnou scénu, a kdyz se pak snazi znovu
pochytat pfedchozi vldkna, rozdélana prace ji chvilemi pada z rukou. Nejde to
udrzet — Bolava toho prosté ,ma moc”. Pfitom jednotlivé postavy a osudy jsou
nosné a leckdy ztvarnéné tak, ze dokazou clovékem pohnout: at uz je to tragicky
pfibéh pozdni prvorodicky Milusky (dusné prazdno v nemocni¢nim pokoji
i v jeji mysli utlumené léky pUsobi opravdu drasavé), nebo Milada s chladem
a beznadéji, ktera se rozprostira celym jejim zivotem osamélé matky, anebo Mi-
ladina dcera Anicka, svym zplsobem nejzajimavéjsi a nakonec mozna nejdule-

Pravé tato dvojice — matka a dcera, kazda z nich jinak a z jinych divod
osaméla — mé zasahla nejvic. Zena i divka jsou psychologicky vystizeny s poro-
zuménim, hloubkou a empatii. Ovsem zatimco Anicka, ve Skole nelspésna
a neoblibena (jeji jedinad kamaradka Klara je svéraz zase odliSného razeni), je
zcela ponofena do svého vlastniho, barvitého a ponékud vychyleného svéta
(prozradit detaily by znamenalo pfipravit ¢tenare de facto o pointu), ve kterém
je zfejmé stastna, nebo minimalné je v ném svym zvlastnim zptisobem doma,
jeji matka, ac stale mlada, si nechala Zivot vykostit stejné jako kufata, kterd den
co den rutinné zpracovava v mistnim provozu. Vsechna ta désiva mechanicnost,
vyprazdnény Zivot od-do, stfidani pracovnich a domacich smén bez jakéhokoli
presahu, jen s jedinou, navic tak skromnou touhou (hadejte, jak to s ni asi do-
padne...), vzbuzuje soucit i znepokojeni. Kolik zen, kolik lidi asi zije pravé takhle?

Oproti tomu jiné postavy pusobi spis jako figurky, skoro az karikatury —
napfiklad doktor Divis, zacinajici novinaf Petr Malek (ha, muzské postavy!), ale
i Miladiny kamaradky-nekamaradky (vztahy to jsou k zoufani povrchni): ezote-
ricky trhla llona a provincné snobska a nakonec zkarikovana Jifina. Nicméné je
znat, Ze i tyhle figury, a mozna zvlast je, modelovala autorka s chuti, ba apety-
tem. Ironické pomrkavani a skoro az skodolibost, s jakou manipuluje vsemi témi
loutkami, je evidentni; mozna dokonce tvofi jednu z nejdllezitéjsich, a vlastné
pfijemnych ingredienci knihy. Je to dilema: ¢lovéku na jedné strané chybi zauja-
tost, ba vasen pro vypravéni a pro vypravéné, tak cenna v debutu, na druhé
strané oceniuje, ze autorka to, co déla, ,,zase tak neZere” — a prosté si tu hraje,
tam hraje... s chuti, radosti a volnosti.

V tomto smyslu bych podtrhla jak groteskné morbidni Ustredni (a titulni)
zapletku i jeji potmésilé, a pfitom svym zpusobem nézné, ba jimavé rozuzleni,
tak fadu jednotlivych scén (napfiklad osud slepic z havarovaného kamionu). Je
tu ovsem také dost kiecovitosti a chténosti: napriklad zbyte¢né dramatické vy-
hroceni Ani¢ciny linie nebo novinarav taktéz finalni tprk mocalem. Prizra¢ného
je tu i tak dost, netfeba grotesku vyhrocovat do thrilleru/hororu. Ano, jsou to
scény témér filmové, ale... je nutné takhle to tlacit? Béh udalosti to prece ne-
vyzaduje — ale kdo si hraje, ten leckdy nerozpoznd, kde je mez Unosného. A ko-
neckoncud, kdo tvrdi, Ze vila-¢arodéjka, kterd vi, kudy vede cesta do tmy, minila
napsat realisticky roman? | pres vSsechnu rafinovanost a zabavné nakukovani za
tfi rohy z toho vsak tentokrat je kniha, ktera je slusné napsand, trochu hife se-
strojend, zato s mnoha impulsy k zamysleni, ale... kfidla vam neda.

EVA URBANOVA

Damy a pani, pravé haiku

(nad knihou Katky Soustruznikovej Haiku)

Japonské basnické umenie zo sedemnasteho storocia, haiku, netreba dlho pred-
stavovat. Do zapadnych krajin sa zacalo rozsirovat najma po druhej svetovej
vojne, a to aj vdaka vyznamnym publikacidm Reginalda Horacea Blytha (pozri
Blyth 1963, 1964). Narast jeho popularity pokracoval i vdaka zvysujicemu sa
zaujmu o vychodné myslenie. Da sa predpokladat, Ze k nemu prispeli i beatnici,
ktori boli fascinovani zenbudhizmom a s nim spojenymi prejavmi. V slovenskom
prostredi zaznamendavame prvé pokusy a zmienky o haiku na konci osemdesia-
tych rokov (napriklad v tvorbe Karola Chmela, Frantiska Lipku, neskor v textoch
Osamelych bezcov). V Cesku vytvorili silné povedomie o haiku popredni prekla-
datelia japonskej poézie. Prvy preklad japonského haiku do ceského jazyka pri-
niesli Jan Vladislav a Miroslav Novak, konkrétne zostavenim vyberu z poézie ja-
ponského basnika Macua Basé Mésice, kvéty (1962). Po roku 1989 sa pridavaju
Zdenka Svarcova a Antonin Liman. Posledny menovany zohral délezitd Glohu vy-
berom z poézie japonského basnika Kobajasiho Issu BoZ/ ¢clovék Issa (2006) a zo-
stavenim antolégii japonskych haiku s ndzvami Par much a ja (1996) a Chram plny
kvétd (2011), ktoré st obohatené aj o zostavovatelove odborné vstupy do pro-
blematiky, neinavné vysvetlovanie zakladnych pravidiel a vyvoja haiku, to vietko
so snahou priblizit, ¢o je na sedemnastich slabikach haiku také vynimocné.
Dojem jednoduchosti haiku, na ktory upozornuje uz Roland Barthes," sa
rozplynie s poznanim jeho prisnych pravidiel. Ich pochopenim sa vyjavi aj du-
chovnd, spiritudlna podstata tejto poézie. Haiku by malo byt vzdy vysledkom
(prave) prezitého okamihu: ,A chvila je jedinecna prave vdaka spojeniu kon-
krétneho pohladu s konkrétnou skutocnostou a jej vrstevnatostou, inak pove-
dané: vdaka vlastnej basnickej skutoc¢nosti.” (Repar 2014: 359) Mohli by sme
dokonca povedat, Ze tvorba haiku je podobna istému zivotnému Stylu. Pisat
haiku znamend mysliet v haiku. Je to tvarovanie skutoc¢nosti cez jeho prizmu.
Najvadsi japonski haidzinovia boli prevazne zenovi mnisi a pomocou haiku du-
chovne rastli. Spojenie zenového budhizmu a haiku je zaloZené na viacerych
spolo¢nych postuldtoch (okrem iného ide o pravdivost, pritomnost a jednodu-
chost). A hoci povodné haiku preslo modernizaciou (za zakladatela tejto lite-
rarnej formy sa povazuje Macuo Basé a vyraznou reformou haiku preslo najma
pod vplyvom Masaoku Sikiho na prelome devatnasteho a dvadsiateho storodia),
v kazdom pripade sa zachovala podmienka ,,pravdivosti prezitého” (¢i uz ho-
vorime o poetickej pravde — makoto, alebo o bezprostrednom zazname pozo-
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rovaného — Sasei). Mohli by sme uvazovat o urcitom etickom hladisku, ktoré
kombinacia pravdivosti a duchovného (povedzme zenového) principu so sebou
automaticky prinasa.

.Zapadny c¢lovek” so svojou duchovnou identitou dokaze zvycajne len
tazko pretavit vyssie naznacené suvislosti do konkrétnej a esteticky platnej rea-
lizacie. S prijimanim haiku preto vznikali a vznikaju r6zne odnoze, modifikacie
povodného ,,vzoru”. TaktieZ je rozdiel, ked sa o haiku pokusi etablovana poetka
¢i skuseny basnik, ktorych poetika sa istym spdsobom zradi aj v tejto miniatirnej
forme (u nas napriklad Peter Repka, Ivan Kadle¢ik, Jan Strasser, Anna Ondrejkova,
v Ceskej literattre okrem inych Frantisek Veti¢ka a Milon Cepelka), alebo autorky
a autori, ktorf piSu vylu¢ne haiku. Katka Soustruznikova patri k druhej menovanej
skupine, recenzovana zbierka je jej kniznym debutom. Navyse sa vybera naroc¢-
nejsou cestou — snazi sa dodrziavat pravidla a atmosféru pévodného haiku, tvori
tzv. pravé haiku.

Rovnako ako v klasickom japonskom haiku, aj v Soustruznikovej textoch
nachadzame zdznamy tych najobycajnejsich chvil, javov, situacii a pod., ktoré
su prelozené do poetickej reci. Autorka vyuZziva len minimélne, jemné nuanso-
vanie skuto¢nosti. Aby zachytila napriklad obraz ohybania stebiel obilia pod
tarchou kvapiek, vybera slovo ,,uklani” (,,Kapka za kapkou —/ po kazdé uklani
se / stébla obili”, s. 7), ¢o posuva celkovy vyznam basne do Uplne inej roviny.
Toto slovo ma pozitivne zafarbenie, oproti ostatnym, ktoré by sme mohli vybrat
z pomyselného synonymického radu, ako napriklad ,, ohnout se”, ,sklanét se”,
.klesat” a pod., ktoré evokuju skér bolest, nutnost vykonat opisovanu cinnost
pod tlakom niecoho. ,,Uklaneni se” je skor odrazom ucty, pokory atd. V tych
najlepsich haiku sa poetka ¢i basnik sdm stava tym, ¢o zobrazuje, pokora ,,obilia”
je pokorou lyrického subjektu. Hovorit vsak pri haiku o lyrickom subjekte je ¢asto
zbytocné, hranice medzi tvorcom a subjektom basne sa stieraju, je to zakorenené
v samotnej podstate tejto poézie, ktora by mala byt vysledkom autorovej ¢i au-
torkinej reality a v mnohych pripadoch je dokazom duchovnej vyspelosti danej
osobnosti. Zazitok, ktory haiku prinasa, sa zvykne dokonca prirovnavat k stavu
~samadhi”. Je viak , jednoduchsie” priblizit sa k osvieteniu v meditacii, ako uve-
domit si silu pritomného okamihu, oprosteného od inych myslienok a nanosov,
pri vykondavani kazdodennych cinnosti. Prave o to sa pokdsaju Soustruznikovej
haiku zodpovedajluce osobnému zazitku. A prave tie povazujem za najlepsie zo
zbierky: ,,S rukama vzharu — / na bramborovém poli/ zapolim s drakem" (s. 55),
alebo: ,,V naruci prédlo — / na $nare pribyvaji / destové kapky" (s. 11), ¢i: ,,Ros-
touci stiny — / maminka s briskem zveda / bélené pleny” (s. 40).

Pravé japonské haiku su prirodné, zachovavaju , kigo” (tzv. sezénne slovo),
ktoré zaraduje haiku do konkrétneho rocného obdobia, ¢o so sebou prinasa aj
konkrétnu naladu. Okolo tohto pravidla vzniklo a vznikd mnoho diskusii. S mo-
dernizaciou klasického haiku sa tato poziadavka eliminovala a neskoér sa zase
vratila do jeho struktury, ¢asto v ,,neprirodnych” obmenach. V zapadnych va-
riantoch je mozné vypozorovat, Ze basnici a poetky ho nahradzaju vyrazmi cer-
pajucimi z nasej kulturnej encyklopédie. Databazu takychto slov, ,zabezpecu-
jucich” spolo¢né konotacie autora/autorky a citatela/Citatelky, predstavuju

napriklad biblické odkazy, frazémy alebo zname symboly. Soustruznikova, az
na par vynimiek, postupuje aj vtomto pripade tradi¢ne. Takmer kazdé jej haiku
ma prirodné , kigo”. V zbierke su dokonca tematizované vsetky rocné obdobia.
Je zrejmé, ze autorka do seba absorbovala vela japonskych basni tohto typu,
ale fascinacia nimi miestami presahuje uveritefnost zobrazovanych tém, vlastna
skusenost je tak zastretd. Ako epigdnske ¢itam najma tie Soustruznikovej haiku,
ktoré vyuzivaju motivy (casto prave vo funkcii ,kiga”) ako ,sakury”, ,saké”,
.skrivan”, , strasak”, ,,IvRip” a iné. Niekedy sa dokonca zd4, ze c¢itame cesky pre-
klad japonského haiku ¢i jeho adaptaciu: ,,Sakury kvetou! / Za kalisky se saké /
obrys hory Rip" (s. 8), alebo: ,Mezi poryvy — / ze sakury se snési / posledni list"
(s. 52). Na urovni parafrazy su aj niektoré haiku o strasiakovi v poli, ktory je cas-
tym japonskym , kigom" evokujlcim jesen a pocity basnika situujuceho sa do
pokornej ,postavy” strasiaka. Pre porovnanie uvediem Soustruznikovej haiku
a jedno haiku Kobajasiho Issu z 18. storocia: ,,Strnisté v poli — / nevés hlavu stra-
séku, / zase zaseji" (s. 48), ,Strasdk na mém poli / se také nedocka / slavnosti
dozZinek" (Issa 2006: 195). Odkazovanie na zname texty je sice bezny postup ja-
ponskych haidzinov, ale v naSom kontexte nim vznika skor vyssie spominany
efekt nekonstruktivneho napodobriovania.

Zaroven vsak treba dodat, Ze Soustruznikovej zbierka vystupuje aj v akejsi
prezentacnej funkcii (,dadmy a pani”), ukazuje citatelkdm a citatelom, ako ma
pravé haiku vyzerat, aké témy a akym sp6ésobom ma zobrazovat, a tiez, na ¢o
vsetko tato trojriadkova ,,schéma” aspiruje. Aj jej jednoduchy nazov — Haiku —
zodpoveda tomuto planu: zdéraznit, o za haiku skutocne oznacit mézeme,
a implicitne tak odmietnut varianty, ktoré sa za tuto formu vyhlasuju.

Oproti vy$sie menovanym su presvedcivejsie tie haiku, v ktorych autorka
sice zachovava tradi¢nu formu, ale za ich dokonalou jednoduchostou vnimame
osobny zazitok a vyznam, aky mu subjekt pripisuje: ,,Hejno viastovek / mihlo se
nad obzorem —/ vracim se doma"” (s. 59), ,,Ménim kalendar -/ z loriského roku
zastal / obrys na sténé" (s. 31). Pre Citatela a citatelku z nich plynie doélezity
pocit, ktory haiku prindsa — pominutelnost. Hovori o iom aj jedno z pravidiel,
.Sibumi”, ktoré Liman prirovnava k akejsi horko-sladkosti Zivota: , Sladkost jen
naznakem a vzdycky nerozlucné spojena s trpkosti.” (Liman 1996: 13) Soustruz-
nikova ho dosahuje i cez zmyslové vnemy. Na niektorych miestach priamo, te-
matizovanim kone¢nosti fudskej existencie: ,,Cas po Vsech svatych. / Vzpomi-
ndme na stuhdch / svinuje vitr” (s. 53). Inokedy menej ndpadne, zachytavajuc
krdsu s uvedomenim si jej docasnosti: ,,Z predsiné hlasy — / obrazek s nosem na
skle / postupné mizi” (s. 51), alebo: ,,Blikani svicky — / tvari sestry se mihl | ma-
mincin usmév"” (s. 33).

Autorka je dosledna v zmyslovych zdznamoch skutocnosti, snazi sa ob-
siahnut vSetky zmysly, niekedy vytvara rozmanité synestézie. K vyssie uvedenym
vizualnym a auditivnym haiku priddm este nemenej zaujimavé haptické: ,Pichla
se o trn. / A pavouk ve stolistce? / Ani se nehne!” (s. 29) a olfaktorické: ,Viné
kysela —/ na zamlZena skla kreslim / obrysy kopcG" (s. 61). Za vydarené poetické
vypovede povazujem i tie, v ktorych personifikovana priroda vystupuje ako po-
zorovatelka fudskych cinnosti. Tato poloha je nepatrna a naznakova, ale predsa
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pritomnad, vypovedajlica nielen o zaujme cloveka o prirodu, ale implicitne pri-
nasajuca aj akési ,odobrenie” nasich , Cistych” (v zmysle Uprimnych) chvil: ,Uko-
lébavka —/ k oknu se slétavaji / no¢ni motyli” (s. 13), alebo: ,,,UZ jenom kousek!’
/ Po rebriku splheji | brec¢tan a chlapec” (s. 17).

BeZznym variantom haiku (najma v slovenskej literature) je vypovedanie
Lpravdy”, ktora je posunutad do neurcitej pritomnosti. Takéto texty vsak casto
hranicia so zdnrom aforizmu a znizuju hodnotu ,,vysokej” poézie. Ak sa vsak
autorke ¢i autorovi podari zachovat prevahu poetickosti nad raciondlnostou
a nadhlad (v haiku tzv. karumi) nestrieda irénia ¢i sarkazmus, ostava aj takéto
gnoémické haiku vo svojej presvedcivej forme, napriklad: ,,Podani rukou -/ na
okamzik se spoji / Eary Zivota" (s. 16). Za rizikové povazujem texty s reflexivnym
ladenim, v Soustruznikovej zbierke tie, ktoré sa opieraju o vseobecné otazky,
tykajuce sa slobody, duchovného dozrievania a pod.: ,Pecka za peckou / blizim
se, ¢i vzdaluji / zrajicim tresnim?* (s. 23), alebo: ,ZezZloutly listek / vystoupal
k hejnu ptak( — / vrati se zpatky?" (s. 44).

Napriek vyhradam je zbierka Haiku obdivuhodnym prispevkom do tohto
typu poézie v ceskom, ale i zdpadnom kontexte. Vo svojom zamerani vyhradne
na tento druh basnického umenia je ojedinela a da sa predpokladat, ze ak bude
autorka v pisani haiku pokracovat, ciastocné epigdnstvo sa vo svetle jej dalsej
tvorby pretavi do svojského autorského rukopisu.

Octology

MICHAELA ZAKUTANSKA

Osoby
MASA (25)
SASA (35)
BASKA (13)
DASA (28)

MASA: Vchadzame do kaviarne. Do dveri vojde ako prvy. Vyzlecie mi kabat. M4
spOsoby a vie, Co sa patri. Na chvilku si musi odskocit, ma problémy pat-
desiatnikov. Kym je v problémovej miestnosti, objednavam kavu. Prakti-
kantka z Hotelovej akadémie sa ma pyta, Ci aj ocko si da kavu, vraj maju
aj bezkofeinovu. Ocko? Hej da si, espresso, poviem. Tlak ma dobry, preco
by si nedal. Obklopuju nas stereotypy.

SASA (za pocitacom): Vyska. Nech mi je aspoi po usi, ale dva metre by tieZ nemal
mat. Vdha. Hlavne nech nema chudsie stehna ako ja, nie je ni¢ skaredsie,
ako ked'si muz so Zenou vedla seba sadni a on ma nohy ako zapalky. Rasa.
Ani psika nemam, lebo si neviem vybrat. Paci sa mi barzoj, aj koker$paniel,
ale doma na salasi sme mali len slovenského cuvaca. Keby bol na vyber In-
dian, tak si vyberiem Indiana. Biela plet mi pripomina toaletny papier. Rasa
hispanska. Budeme sedavat rozpalenymi chrbtami opreti o bielo-modré
kachlicky, popijajuc cherry v dlhych tierioch leta na Madeire. Farba oci,
hladka sneda plet a kuceravé vlasy. J4j, to bude rozkosné dieta, ako oliva.
Vzdelanie. Len nie $tudent vysokej $koly. Studenti vkuse nasavaju, ziadna
zodpovednost, decko neméze byt otcom. A maju rychlejSie spermie, mam
vadiiu $ancu, ze to bude chlapec. Co by som robila s chlapcom? Mal by mat
aspon tridsat. Nechcem si ho predstavovat chudéaka nevyvinutého dobijat
preliezacky v materskej skélke, kym ja uz fajcim pri garadzach pred vyuco-
vanim, to by bolo nechutné. A nech je lev, ked uz to bude takto bezkon-
taktne, na jeden Sup, nech je to aspon vasnivé. V databaze sa nenachadza
nikto splfiajici vase podmienky. To je ¢o za databazu? To akoze tam nie je
Ziadny umelecky zaloZeny tridsiatnik, Portugalec s jednym okom hnedym
a druhym zelenym a jazykovou znalostou slovenciny? To dnes dovolia da-
rovat spermie kazdému? Skuste zmenit podmienky. Vy skuste! Ja cely zivot
uberdm z narokov! To mam aj teraz? Ked'ide o dieta? Ked'ide o deti, zeny
su nekompromisné. ESte whisky! Dvojitd! Kym mozem.
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BASKA: V mene otca, i dcéry. Tak som sa modlila, ked som bola este decko. Kla-

cala som pred spanim pri posteli. Modlit sa musite na kolenach, ked pri
tom v posteli lezite, tak to neplati. Ked sa ¢lovek modli, nesmie sa smiat,
zasmiat, ani usmiat, vbbec nesmie mysliet na nic¢ iné ako na modlitbu,
nesmie mu skvrkat v bruchu, nemdéze ani nahlas prehitat’ a uz vobec nie
si... prdnut. Boh Otec sa pozera a Boha Otca si treba vazit. V mene otca,
i dcéry, i ducha svatého. Tak som si to prispdsobila. UZ sa nemodlim, mam
trindst a iné zaujmy. Chlapcov, plagaty, prechadzky v ndkupnom stredisku,
rada idem tam, kde je méda. Nie som plytka, doma citam knihy, ¢asopisy
a tak, ale chcem vyskusat aj konzumny Zivot, Zivot je prilis kratky, aby som
to nevyskusala. Ocko povedal, Ze sa u¢ime z vlastnych skdsenosti, Ze on
by mi rad dal tie svoje, ale vraj je to neprenosné a ze mam radsej chodit
po obchodoch teraz, aby sa mi to do dvadsiatky znudilo. To slovo pouzil,
Ze neprenosné, to znamena, ze skdsenosti iného ¢loveka sa nedaju prezit,
iba ak v knihach, knihy su vraj taky tréning duse. Tak ¢itam. Moda a lite-
ratdra sa nevylucuju. Ocko vravi, vraj keby ma chcel ochranit pred Zivotom,
tak by som to aj tak skusila. Tak skiSam. ESte mi povedal, ze Boh je mftvy.
Ocko mi nikdy neklamal. Bolo mi smutno, Ze Boh zomrel, ale aj mdj dedo
zomrel, smrt vraj prichadza vtedy, ked ¢loveku dohori knét niekde v cen-
trale knotov. A ja méjmu ockovi verim. Preto sa na hroboch palia sviecky,
aby dali mftvym par minut zivota. Moj ocko je velmi mudry, on uz hocico
videl, ohmatal si aj odliatok lebky prvého ¢loveka a vraj vtedy na to prisiel,
Ze Boh je mrtvy, tak som sa prestala modlit v mene otca, i dcéry. Povedala
som si, mas trinast, prestan sa modlit a zacni Zit.

DASA: M&j muz, nie manzel, mdj muz sa stane otcom. Na ocuranej pali¢ke zmur-

kaju dve ciarky ako zrenicky oci ndsho buduceho dietata. Prvykrat v Zivote
ma moc dojal. MGj muz sa stane slobodnym otcom nasho dietata s dvad-
siatimi troma chromozémami méjho slobodného muza. Kazdy deft moze
slobodne odist, zbalit si svoje termonatelniky, hard disky a parkovacie
miesto. Neodide. Sloboda je zodpovednost. Clovek sa zodpoved4 pred
sebou samym. M&j muz je rovny ako stip, ob¢as na jeho vrchol nedovidim.
Slobodne sa rozhodol, Zze ma ma rad, aj ked neviem upratovat ako jeho
matka. Neporovnava ma s iou, preto ho mam rada. Sloboda je zavazok.
Aj miraz povedal, Ze budem dobrd mama, slobodna mama. Neviem, ako
na to prisiel. MoZno si len chce byt isty, Ze on bude dobrym otcom. Podla
mna si je isty, niektori chlapi sa tak narodia, stavaju sa otcami, uz ked'su
synmi. Nemaju samaritansku potrebu zamestnat sa v skolstve, maju viciu
povahu, ked dospeju, hladaju si svorku.

MASA: Duro sa vracia z toalety, druha casnicka, asi zodpovedna veduca, nam

nesie espresso v lavéroch. Uz sem neprideme. Stereotyp o velkom a malom
presse som nevyvratila. Mdm dvadsatpat. Vyzerdm mlado. Lebo som
mlada. Moj trik je, Ze ked odchadzam z domu, tak si pri pohlade do
zrkadla musim povedat, Ze mi zivot pristane. Vtedy som oblecend v sulade
s mojou naladou. Duro uz vlasy nema, namiesto nich si pestuje bradu,
ma vaznu tvar patdesiatnika. Nie je v nej ni¢ chlipne. Jeho zaujem o mna

SASA:

je cisto vedecky. Najradsej mam vyskum cislo Styri. Obleciem sa ako lu-
xusna Slapka, ked'si ddm opatky, som od neho o hlavu vyssia. On ledabolo,
ako pasak v ukrajinskych teplakoch, zaparkuje na pumpe. Necha ma vy-
stupit ako prvu, prejdem sa, aby si ma vsetci vSimli. Potom vystupi on,
maly, smiesny, stary. Zacne okolo seba kopkat a plut, je hruby na personal.
Taky macisticky idiot, ktory sa so mnou rad chvali. Ked sa bozkdvame, sme
neprehliadnutelni. Vidim zhnusené pohlady. Mohol by jej byt otec, zla-
tokopka, myslia si. Obcas to pouzijeme ako predohru, ale vacsinou len
vytiahnem dotazniky a ddme [udom vyplnit ich reakcie na situaciu, ktorej
boli prave svedkami. Duro je docent sociolégie, pracuje na dokazovani
a vyvracani kultdrno-spolocenskych stereotypov. Ja som jeho Studentka
a budem doktorandka. Nie preto, ze s nim spavam. Som sucastou jeho
prace. Kvoli jeho profesdre som sa odfarbila na blond. Nemam ziadne
hranice. V kaviarni sa za¢neme vasnivo bozkavat. Periférne vnimam roz-
paky ludi. Zodpovednd veduica nds po patnastich minutach prichadza
upozornit, ze sme v sluSnom podniku. Patnast minut, tomu sa vravi slo-
venska asertivita. Z kabelky vytahujem dotazniky.

Hades? Jediny Portugalec v databaze si dal krycie meno Hades? (ironicky)
Hned s nim chcem dieta. To je moj sen, dvadsatjedenroc¢ny vladca pod-
svetia, pravak, nefajciar, oblubena farba cierna, studuje umenie, pocuva
metal a ma rad kriminalky. To decku poviem, tvoj ocko bol dezorientovany
mladik na Erasme, ktory cely deft cumel na ilegalne stiahnuté seridly
a nemal si za ¢o kupit pivo a hasis. To teda nie. Asi si to dam spravit v An-
glicku, v nasich spermobankach nie je Ziadny vyber, iba ak by som chcela
nejakého Adonisa z Liptova, alebo Vasila zo Svidnika. To by som neprezila,
keby moj syn zacal tuningovat Skodovky, alebo dcéra... keby dcéra... bola
ako Slovenka. Peniaze pre mna nie su problém, Zijem sama, vybudovala
som si slusnu kariéru. Pokojne by som si mohla vydrziavat nejakého co-
kolddového princa z rozvojovej krajiny, ¢o by mi varil, upratoval a hovoril
»you are so beautiful”, zatial ¢o by klatil moju mladu susedku. To urcite!
Chlapi nevedia byt verni. Kolko malych Hadeskov bude chodit po svete,

kvoli prachom na zaplatenie intraku. Budem mat decko, aké chcem. Ked'

sa bude dat, tak si vyberiem aj pohlavie. V Anglicku, tam by sa to malo
dat.

BASKA: Prvy muz nebol Adam, ale moj otec. Ak si niekto mysli, Ze je to blbost,

tak ma smolu, lebo tak to je, prvy muz — moj otec — je homo padre, ¢lovek
otec. Prvy muz mojej planéty aj celej galaxie. Nech Zije kral! Kral nasho
rodinného kralovstva, v ktorom som ja jeho princezna. Nacelnik kmena
Huba-Buba, riaditel sveta, prvy muz, méj ocko ma odmalicka braval do
nasej zahrady, do nasho raja, kde sme oberali ceresSne na kompoty a ce-
re$fiové nausnice, mama — prva Zena — bola z nasho raja vyhnana, ale ne-
viem, ¢i kvoli jablkdm, nasi sa rozviedli davno. V ten den mi vypadli vsetky
mliec¢ne zuby. Odvtedy sa o tom nehovori. Obliekam sa tak, aby som sa
mu pacila. Kreslim tak, aby si moje kresby zobral do prace, aby na nich
bolo nieco vynimocné, nejaky zvlastny detail, ktory vyzdvihne. Muchu
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DASA

plavajucu v miske s mliekom pre macku, kakajuceho psa. Ked spolu kra-
¢ame po ulici, fudia sa mu Uctivo zdravia. Keby mali klobuky, tak si ich
dvihaju. Ked' sa pri nieckom pristavime, kamarati sa ho zvyknu opytat, ci
im predstavi svoju novu frajerku, a Zmurknu pri tom na mna. Mne to velmi
lichoti. Bola by som sice radsej, keby mal otec za frajerku mamu, ale stéle
je lepsie, ked'ma mna, ako keby mal mat niekoho cudzieho, koho nepoz-
name. Ved viete, ako dopadli v rozpravkach vietky deti, ¢o mali maco-
chu.

: TeSim sa na den, ked'sa mi brucho prevrati naruby a uvidim nasu dcéru...

alebo syna. Devat mesiacov je dokonaly ¢asovy Usek, prirodou presne vy-
merany pre potrebné myslienky a technické pripravy. Len sa bojim, ze to
bude chlapec a ja ho nebudem vediet naucit to, ¢o ma vediet. Neviem,
aky by mal byt méj syn muzom. Ci podla vzoru chlap alebo hrdina. Lenze
ked' sa bojim ja, ¢oho sa musia bat buduci otcovia? Co ked je v panike?
A boji sa, ze nebude mat v nadrzi dost benzinu na cestu do porodnice
a platnu estekacku? Alebo Ze nebude vediet, na co su vsetky tie drobné
srandicky, ¢o zeny nakupuju so svojimi matkami? Ze jeho Zena bude ovela
menej pripominat zenu, s ktorou kedysi do rana pil whisky a brazdil ranné
ulice s prvymi babkami iddcimi do kostola? A zacne sa menit na svoju
matku, na jeho matku, stane sa z nej Uzkostlivy uzlicek nervov, s ruko-
jemnikom v detskej autosedacke na palube a slzami striekajdcimi z cier-
nych bradaviek. Ze si jedného diia ani neviimne, Ze on ochorel, robia sa
mu lupiny a praska koza. Ze hladanie odpovede na detsku otazku mu
bude trvat dlhsie ako smiech dcéry, ktord este stale chape len tu cast Zartu,
ktora je uréend detom. Ze nebudu viac do rana zbojnicit, prepijat sa na
dno vyblednutych podnikov s rukou hore a tvarou zlomenou od pitia cis-
tého, ako rez vniitrom dospelého ¢loveka. Ze zrazu toho druhého v posteli
vedla seba nespoznaju, spravia si medzi sebou ohradku z deti a Zivot sa
bude tiahnut v rytme spolo¢ného citania domacich uloh a kucharskych
knih.

MASA: Pacia sa mi star$i muzi, aspon o dve generacie starsi. Taki, ¢o vieli¢o

SASA:

vedia, pamataju si rebricky hitparad spred sto rokov a smieSne mena po-
litikov z ucebnic dejepisu. Su si isti zivotom, viac s nim nebojuju. Vzdy mi-
lovali tie najkrajsie Zeny a ich teld cely Zivot veria v kalokagatiu. Kedysi
bolo bezné, Ze si Zzeny brali chlapov aj o dvadsat rokov starsich, vyzitych,
vysulozenych, s dennikmi plnymi dekadentnych zazitkov, takych, co si
chceli zalozit rodinu s mladou neskdsenou pannou, ktord sa obetovala
na oltar ich zivotnej madrosti, vynosila im zdravé deti, postarala sa o do-
macnost a pisomnosti, kym sama nezacala byt mudra a spustnuté telo
jej muza, oproti muznym teldm jej rovesnikov v najvacsej sile, sa pre fiu
stalo parddiou na lasku. Nie kazdy stary chlap je Picasso, nie kazdy stary
chlap je Tolstoj. Moje studijné vysledky boli nadpriemerne dobré.

V Anglicku mézem mat dieta s dvoma dalSimi fudmi. Chcela by som, aby
malo dobry hudobny sluch a hralo na klavir, ja som nikdy nehrala, lebo
nemam vobec ziadny sluch. Spievam ako zachodovy zvon. Tak si to radsej

poistim. V anglickej spermobanke urcite ndjdem nejakého hudobne na-
daného Portugalca. Chcem, aby moje dieta bolo citlivé a malo zmysel pre
fado. Ked budem tehotnd, budem mu fado pustat od rana do vecera, aby
poznalo svoje korene, naktdpim mu korkové cumliky, mozno bude stacit,
ked sebe kupim viac vina. A ndjdem si eSte niekoho tretieho, kto hra na
klavir. Kamaratka Dasa hra na klavir, celkom dobre, chodila aj na konzervu.
Mohla by som mat dieta s vasnivym Portugalcom a kamaratkou Déasou,
z tej by som si, samozrejme, odizolovala len klavirny gén. Ale mat dieta
so zenou? Co keby si na neho robila naroky. Robila by si naroky na jeho
klavirne nadanie. Chodila by so mnou na zuskarske koncerty a vravela
.Klara, ta hrd krasne, urcite ma talent po mne”. A potom Klara v Trinastej
komnate prezradi: ,Boli to temné zaciatky génového inZinierstva dvad-
siateho prvého storocia. Klavirne nadanie som zdedila od maminej ka-
maratky, na mojej hre nie je nic Specialne, len mi to tam napalili.” Nie, to
by som ako matka neprezila. Musim pohladat nejakého nadaného muza,
dnes vecer sa ide do filharmoénie.

BASKA: Na tretiu junovi nedelu, na Der otcov, sme i$li do nasej rajskej zahrady

pooberat hrasok. Chcela som na ockovu pocest uvarit hraskovu polievku,
u nds varim ja a dnes mam chut na zelend, zmrzlinu si dadm pistaciovu.
Otecko si lahol do travy, zapozeral sa na nebo. Myslela som si, Ze si za-
hrame hru s oblakmi. Videla som Araba s vodnou fajkou a stihacka prave
nakreslila povrazolezkyni povraz. A zrazu mi navrhol: ,,Baska, nevolaj ma
ocko, volaj ma Duro, ved ja ta tiez nevoldm dcéra.” Po tvari mi zacali stekat
slzy ako hrachy. Nechce ma. Nechce viac, aby som bola jeho dcéra. Nechce
byt mo6j otec, nechce byt viac prvy. Vedela som, Ze raz odidem z domu,
Ze sa odlucime, ale Ze to pride tak skoro... ESte nemam skoncenu ani za-
kladnu skolu a Boh otec je mrtvy.

DASA: Ked som skon¢ila vysku, trochu som to prehnala so Zivotom, pozila som

si ho naraz trochu viac a potom som bola cely rok chora. DIho som lezala
v posteli. Nevedeli prist na to, o mi je. Mokvala mi dusa, na tele sa mi
spravili chrasty z ekzému. Rodic¢ia mi pomoct nevedeli a nikoho iného som
nemala. Pri mojej posteli sa striedali lekari z celého kralovstva, snazili sa
mi pomoct rozni zdravotni klauni aj liecitelia. Ich metédy boli r6zne, od
rumu cez Bachove kvapky az po lekarsku marihuanu a antidepresiva. Ked
sa zdalo, Ze mi uz ni¢ nepomd&ze a mozno aj zomriem, prisiel jeden liecitel,
pozrel sa mi na dlane a spytal sa, ¢o by som robila, keby som bola v ho-
riacom dome s mojim otcom a mojim muzom, no zachranit by som mohla
len jedného z nich.

MASA: Mala som rada aj vyskum cislo osem, ktory sme neskor premenovali na

tridsatosem. Vtedy sa Duro pokusil vyvratit stereotyp o hokejovych fanu-
Sikoch. Tvrdil, Ze budu milovat nase muzstvo, aj ked prehra na majstro-
vstvach sveta. Podujal sa ziskat miesto hokejového trénera. S jeho kone-
xiami sa mu to podarilo, ¢o len potvrdilo vysledky vyskumu ¢cislo jeden —
Stereotyp o konexiach. No vdaka jeho poznatkom o narodnych kultirnych
stereotypoch sme, Zial, majstrovsky titul vyhrali. Napriklad na Cechov
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SASA:

pouzil jednoduchu fintu. Nasi hokejisti ich cely tyzden zneistovali nosenim
¢ervenych ponoziek v sandaloch. Cesi vedeli, Ze im na tom nie¢o prekaza,
ale nevedeli prist na to, ¢o. Az ked na sebe zbadali ¢ervené dresy, tak ich
to vyviedlo z miery a zacali byt vo vlastnom muzstve agresivni, zatial co
biela farba na dresoch Slovakov ich upokojovala. Vyhrali sme finale s Cech-
mi a Duro musel rychlo odist z hokejového sveta, pretoze jeho vyskum
nevysiel. O to tazsie sme dohanali strateny cas a pracovali na vyskume
s nazvom Velky vekovy rozdiel medzi partnermi. Praca musela byt obha-
jena, kym sa zmeni prezident. Podla statistik, ktoré sme vypracovali na
zaklade vyskumu, si az osemdesiat percent opytanych myslelo, Zze som vo
vztahu vydrziavana a Ze som mala v detstve problémy s otcom. To je také
klisé. Neviem, odkial na to prisli, svoju poziciu na univerzite som nijak ne-
zneuzivala, veduicou katedry manazmentu som sa mala stat na zdklade
Studijnych vysledkov a s otcom som problémy v detstve nemala, tiez pra-
coval na univerzite, no zomrel, ked' som mala desat. Ja fakt neviem, ¢im
to je, Ze si hladam starSich muZov. Som sucastou profesorskej prace méjho
frajera, on na to pride. Pamata si aj mojho otca, boli kolegovia, kto iny
by na to mohol prist.

Viem, Ze som to prepasla. Mam tridsatpat, keby som chcela otehotniet
normalnou cestou, laska, porozumenie, svadba, musela by som si frajera
najst dnes a aj pri rychlom spade by to mohlo trvat dva roky. Prepasla
som to. DIho som si vyberala, ale mat dieta len tak s hocikym? Dam si
spravit dieta zo skimavky. Znie to hrozne, skimavka. Mohla by som ist
na dovolenku do Portugalska, vypit trochu viac vina, zaltbit sa do tmavych
o¢i a urobit to poriadne, ale nikdy nevies. Co ten klavirny gén. Uz nemam
viac Casu, nie je Cas. Dasa je tehotnd, Dasa to stihla, normalne so vsetkym.
Ako bez svadby, ale ziju spolu. A ved o, aj ja sa vydam. Za seba. Niekde
to vraj uz robia, vydam sa za seba, so vSetkym, s redovym, aj s cepcenim.
Nebudem cakat, kym stretnem toho pravého. Tych pravych uz bolo. Ne-
mo&zem riskovat, Ze ho stretnem v Styridsiatke. Budem sa musiet vydat za
seba, ked budem tehotna, inak to babka neprezije.

BASKA: Ja som sa na svet nepytala, Duro, tak sa o mha staraj, ked' ste si ma

s mamou vymysleli. Zacala sa moja puberta a bude ta poriadne boliet.
Ale ja za seba zodpovednost nepreberiem, Duro, vyZivovaciu povinnost
mas do dvadsiatich piatich. Ponorila som sa do knih, méda ma viac ne-
zaujima, aj tak vo vsetkom vyzerdm hrozne. Tebe som sa aj tak nikdy ne-
pacila. V trinadstich musim citat existencialistov. ,, Dobry otec neexistuje,
to je pravidlo. Z toho by sme nemali vinit muzov, ale prehnité otcovské
putd.” Jean-Paul Sartre. Na dvere svojej izby som nasprejovala velky zakaz
vstupu. Babikdm som odtrhla hlavy a opiekla ich na tvojom grile, mftvoly
mojich plysakov, okrem Alda, Alda som si nechala, mas v skrini, ked pride
t4 tvoja macocha, zlakne sa tej mftvolnej dzungle, Duro. A na jednotky
zabudni! Vysvedcenie uz nebudem mat cisté, dam si zalezat na dvojke
z telesnej. To bude hanba, nezobert ma bez prijimaciek na gymnazium,
ani tvoja profesdra mi nepomoze, otec, lebo som rebelka. Amen!

DASA:

Som v horiacom dome s mojim otcom a mojim muzom. Zachranit mézem
len jedného z nich. Otca zboZhujem tak, ako malé dievéa zboznuje prvého
muza, ktorému pocas tanca moze stat na velkych nohach. Otca by som
v zivote nezradila. Mokvam v brneni z ekzému, vsetci muzi mi ubliZzili,
mam len otca, nemam muza, krv je krv, nie voda. Zachranim otca, vravim.
Liecitel sa pyta preco.

MASA: Vyhodili ma z doktorandského $tudia. Profesor ma vymenil za mlad$i mo-

SASA:

DASA:

del. Vraj stereotypy nepustia. Starsi muz potrebuje dobijat stale mladsie
a mladsie partnerky, nikdy vsak nie mladsie, ako je jeho najstarsia dcéra.
To je ndzov jeho dalsej prace. Teraz ma mladu fuchtlu, ¢o si mysli, Ze si po-
pri nom spravi doktorat. Videla som ju, naivku, ako mu poméaha s opra-
vovanim prac. Je na mile vzdialena od mojej profesionality, ja som na-
miesto cerveného pera pouzivala rdz. Teraz som na katedre manazmentu,
ocko uz sice nezije, ale protekcia prezila. Ked on mladsiu, tak ja si ndjdem
este starsSieho. Rektor musi mat aspon Sestdesiat. Idem kupit rumové pra-
linky, chlebicky a Sumivé vino. Ved on uvidi, aky spravime na katedre so-
ciolégie poriadok, rektor si otca pamata a my, mladé a priebojné, ¢o-to
vieme o novych trendoch v manazmente univerzity. Tak sa mi zda, ze z ka-
tedry socioldgie sa tento rok na studijny pobyt na Maledivy nepdjde.
Moje dieta nebude mat svoje pismeno v slabikari, nemaju ho ani obycajné
deti z rozvedenych rodin, ako by ho mohlo mat dieta zo skimavky. Ale
ked pojde spat, tak mu ho v noci do ucebnice dopisem. S —sama, s — sebe,
s — skimavka. Skimavo sa pyta Samko, skade som ja, skade mamko. Zo
skiimavky — Sepkd mamka, splodila ta spermobanka. Alebo: Spravila som
si ta sama, sama mama, chcela Sama. Som smutna, spravim si selfie.
Liecitel sa zacal spravat na moj vkus prili$ okultisticky. Zovsadial sa valil
dym a sira, tancoval v rytme vzdialenych tamtamov a zastretym hlasom
sa rozpovedal: ,,Otec ti uz dal vietko, ¢o ti mal dat, dal ti sebaurcenie. Ale
otec zostarne, odide, nezalozis si s nim svoju vlastnu rodinu. Ked' zachranis
otca, nezachranis Zivot.” Potom zmizol v oblaku siry. Brnenie povolilo,
ekzém zmizol, o par mesiacov som uz bola zdrava. Stretla som slobodného
muza, slobodného otca nasej dcéry, alebo syna. Ak to bude dcéra, tak jej
raz budem musiet povedat to isté. Jedného dna ju poprosim, aby prene-
chala méjho muza opat mne.

MASA: Rektor ma s radostou prijal, ani som netusila, ako méa rad rumové pra-

SASA:

linky. Vraj mu pripominaji jeho mladost a ja som mu ako dcéra. Ze si
mozno jeho navstevy nepamatam, ale rad pralinky cmalal, kym sedaval
u nas na zahrade a my sme sa ako deti hrali na Indidnov. Chcel by ma zoz-
namit so svojim synom, vraj uz ma tridsat a hlada mu nejaké milé dievca.
S rovesnikom som to eSte neskusala, vravim rektorovi, a on nemal v po-
hlade ni¢ chlipne, sedel tam za stolom, ako keby bol moj otec.

To je zufalstvo, nemam komu svoju selfie poslat, idem sa opit, kym nie
som tehotna. Alebo zavoldm ockovi, dlho som ho nevidela. VSetko mu
poviem, zasmejeme sa. Spyta sa, ¢i mi hrabe, trochu ma uzemni, tu flasu
stiahneme spolu. MoZzno nieco vymysli.
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BASKA: Pouzijem proti tebe vietky svoje zbrane, Duro! Za vietko mdzu otcovia.
V den splodenia si to posral! Zalozim ligu odvrhnutych dcér a budem or-
ganizovat Utoky, aké si nevie$ ani predstavit! Jéj, sprava: ,Ides vecer na
party?” Oci! Ocko! Ocinko! Kde si? Chcela by som ist vecer s kamaratkami
von, mohla by som ostat do desiatej? Aj do dsmej staci. A potrebovala
by som aj nejaké peniazky. Na ¢o? Na bagetu.

DASA: Mdj muz sa neboji byt otcom, ani mdj otec sa nebal. Naucil ma, ako byt
slobodna a nerobit v Zivote kompromisy. NaS dom nikdy nehorel... Ludia
plodia, deti sa rodia, niekedy deti vychovavaju deti, a potom, ked rodina
dospeje, slobodni odidu, rodicia st hrdi na svoju zdhradu a jeden otec
vraj skor uzivi desat deti, ako desat deti jedného otca.

KONIEC

Alexandra Barth: Velké dievca, 2014, akryl na platne, 90 x 90 cm

Recenzie

MARTA SOUCKOVA
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BERLIN, Lucia. 2016. Manuéal pre uprato-
vacky. Bratislava : Inaque.

Prelozila Ana Ostrihonova.

Odporucania na obaloch ¢i v doslovoch knih su
Casto reklamou, ktora nds ma prilakat: zvykneme
ich preto brat s istou rezervou. Nemusime naprik-
lad uverit pochvaldm Stephena Emersona: ,,Ne-
poznam nikoho, kto by poviedky Lucie Berlin
nechcel citat", ¢i Dwighta Garnera: ,,Lucia Berlin
pravom stoji vedla Alice Munroovej, Raymonda
Carvera ¢ A. P Cechova” (z obélky). Uz po preci-
tani niekolkych stran knihy Manuél pre uprato-
vacky vsak ddvam obom hodnotitelom za pravdu:
zbierku pr6z u nds pomerne nezndmej americkej
poviedkarky Lucie Berlin nemozno neprijat ani sa
pri nej, nedajboze, nudit. Autorka pritom pise
o javoch, ktoré by nas mali skér odpudzovat, ako
pritahovat: o alkoholizme, drogovej zavislosti
a odvykani od nej, trhani zubov, pred¢asnom tra-
gickom porode, rakovine, smrti, narusenych vzta-
hoch, nasili ¢i vazneni. Berlin vsak jednym dychom
hovori aj o elegantnom pribore, dobrom jedle,
kyticiach kvetov, knihach, hudbe, priatelstve, em-
patii, ale najma o (surodeneckej, materskej, part-
nerskej) laske. Ziskavame dojem, ze autorka iba
prerozprava udalosti zo svojho zZivota (rozvedenej
Zeny, s roznymi zdravotnymi problémami, s kom-
plikovanymi vztahmi ¢i pracovnymi skisenosta-
mi). Lenze, skuste pisat o realite! Kazdy a kazda
z nds ma nejaké traumy, ale tie na papieri velakrat
vyznievaju banalne alebo neuveritelne. Maloktory
spisovatel a maloktora autorka vie zachytit (naj-
ma) vlastny zivot bez patosu a sentimentu, upu-
tat Citatela ¢i citatelku, stvarnit postavu ,prostred-
nictvom tych najnebadanejsich detailov tak
presvedcivo, Ze si nedokazete poméct a budete
s nou sucitit” (s. 51).

Hodnovernost textu zavisi, odkazujuc na

jednu z poviedok Lucie Berlin, od uhla pohladu,
zvolenej nara¢nej formy, odstupu od udalosti,

ale aj ich prezivania postavami ¢i rozpravacom,
la(s)kavého pohladu na ne. Berlin vo svojich po-
viedkach dokézala prepojit, podobne ako ini (nie-
len spominani) vynikajuci spisovatelia, empiriu

a fikciu, vysoké a nizke, komické a tragické, em-
patiu a diStanciu, vlastny zivot s pribehmi inych
[udi, ale i temné stranky cloveka s tymi hrejivo
dobrymi. Na niekolkych stranach jej poviedok su
priam zdokumentované nezvratitelné osudy, z po-
zorovania beznych udalosti prechadza autorka

k pochopeniu suvislosti a comusi, ¢o sme zvykli

i sprofanovane oznacovat ako posolstvo. V jednej
zo svojich préz nas Berlin zaskoci nahodou, t. j.
postupom oddychovej literatury (v poviedke Me-
lina sa nielenze vyskytuje osudova Zena v réznych
sujetovych vztahoch, ale tie sa aj nie velmi prav-
depodobne stretavaju), v inej nas prekvapi (tento-
raz) uveritelnou vsednostou, ba az hyperrealiz-
mom. Napriklad v poviedke Nezvladnutelné Berlin
opisuje alkoholické stavy tak presvedcivo, akoby
ich sama zazila (az ked som si precitala jej biogra-
fiu, dozvedela som sa, Zze sama autorka prekonala
zavislost od alkoholu): , Treba spomalit dychanie
a pulz. Zostat ¢o najpokojnejsia, aZ kym sa nedos-
tane k flaske. Cukor. Na odvykacke podavaju caj
s cukrom. Ale triasla sa privelmi na to, aby sa do-
kazala postavit. LeZala na podlahe a zhlboka dy-
chala ako pri joge. Nemysli, BoZe, nemysli na to,
v akom si stave, lebo umries od hanby, na mftvi-
cu. Dych sa jej spomalil. Zacala si Citat nazvy knih
v kniZnici. Sustredit sa, &itat ich nahlas. Edward
Abbey, Chinua Achebe, Sherwood Anderson,
Jane Austenovd, Paul Auster, nepreskakovat,
pomalsie. Kym precitala celt stenu chrbtov knih,
citila sa lepSie. Pozviechala sa. PridrZala sa steny,
triasla sa tak, Ze ledva kladla nohu pred nohu,
presla do kuchyne. Nemala vanilku. Citrénova
stava. Pélila ju v hrdle a natiahlo ju, chytila si tGsta
a prindtila sa prehltnut ju. Spravila si caj, naliala
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dori vela medu, pomaly ho srfkala v tme. O Siestej,
o dve hodiny si v obchode s alkoholom v Oaklan-
de bude méct kipit vodku” (s. 107). Dalej uz zivo
vidime zenu, ktora sa usiluje zachovat si zvysky
dostojnosti: ked sa s ulavou konecne napije, na-
lozi oblecenie do pracky, pripravi dZus pre svojich
synov a... ide si kupit dalSiu flasu. Opis potencial-
neho deliria sa tak na troch stranach meni na
dramu matky, ktorej trinastro¢ny syn schovava
peniaze a ktorej iny opilec nalieva ovocné vino
do Ust, aby sa vladala vratit domov.

Vinej proze, Doktor H. A. Moynihan, sa
z bezného trhania zubov stane bizarnd, priam ho-
rorova situdacia, o to viac, ze pomocnickou lekara
je jeho vnudka. Sialeny napad s novou protézou
anticipuje pochmurne prostredie, ktoré nijako ne-
napliia nase predstavy o sterilnej zubarskej dielni:
,Okna boli cierne od Spiny, sadry a vosku. Jedi-
nym svetlom boli dva Bunsenove kahance. Pri
stene stali velké vrecia so sadrou, vysypali sa na
podlahu, pokryta vrstvou Glomkov z foriem na
protézy a dézami s réznymi zubami. Na steny sa
lepili velké ruzové a biele kvapky z vosku, rozte-
cené pavucie siete. Na policiach sa viSili zhrdza-
vené nastroje a protézy, ked boli otocené naopak,
Skerili sa alebo Sklabili ako divadelné masky. Pri
praci si spieval, tlejuce cigarety zapalovali vosk
alebo obaly od cukrikov. Ked'nieco zacalo horiet,
polial to kdvou, podlahu z médkkého linolea tak
zafarbil na &ierno” (s. 10). Ten isty stary otec sa
objavi aj v inych prézach v desivych suvislostiach
sexualneho zneuzivania; podobne sa opakuju tak-
mer identické motivy v roznych textoch (popija-
juca matka, chora sestra, rozli¢cné zamestnania
a iné). Berlin ich vsak funkcne variuje: aj ked vypo-
veda o tom istom (napriklad umierani sestry),
bud zintenziviiuje nase pocity, alebo dostava
dany motiv do novych sémantickych savislosti.

V mnohych autorkinych poviedkach mozno
pozorovat jej cit pre objavovanie radosti aj v tych
najnecakanejsich okamihoch, dokonca i vo va-
zeni. V poviedke Pockaj chvilku autorka temati-
zuje umieranie sestry, a to aj s komickou distan-
ciou, no prave prostrednictvom nej nas zasiahne,
az dojme: ,Raz, ked'Sally vzlykala, povedala: Uz
nikdy neuvidim somare!”, o nam prislo neuveri-
telne smiesne. Rozzurila sa, rozbila svoju salku aj
tanierik, nase pohdre a popolnik Smarila o stenu.
Prevrhla stolik, kricala na nds. Chladné vypocitavé
kurvy. Neméate kuska sucitu ¢i lutosti. // ,Jednu je-
dint slzu nevyronite. Ani nevyzerate smutné.’
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Vtedy sa uz usmievala” (s. 198). Myslim, ze ¢okol-
vek by som o poviedkach Lucie Berlin napisala,
nedokazem vystihnut ich silu — autentickost kriku
a ticha, vulgarizmov a peknych slov, placu a smie-
chu, vietkého toho striedania nélad, zlosti, nena-
visti, no i nehy a laskavosti, umierania a Zitia. A uz
vébec neviem opisat intenzitu zvukov, chuti,
optickych vnemov, dotykov ¢i voni, ktoré tak su-
gestivne zachytila: ,,Nechdpem, preco moja
matka tak nenavidela Mexicanov. Teda, nenavi-
dela ich za hranicu predsudkov vsetkych jej texa-
skych pribuznych. Spinavi klaméri, ¢o kradnu.
Nendvidela pachy, akékolvek, a Mexiko pachne,
dokonca svojim pachom preraza aj vyfukové
plyny. Cibula a karafiaty. Koriander, moc, sSkorica,
horiaca guma, rum a tuberdzy. MuZzi v Mexiku
pachnu. Cela krajina smrdi od sexu a mydla. To ta
tak desilo, mama, teba a starého D. H. Lawrenca
tieZ. Tu sa smrt preplieta so sexom, pretoZe oboje
unika" (s. 142). Od zmyslového prezivania sa au-
torka posuva k presnej charakteristike ludi ¢i kra-
jiny, pod viditelnym a pozorovatelnym povrchom
prerazaju spodné prudy emdcii, nefalSovaného
¢lovecenstva. Jej texty ndm vezmu mnohé iluzie,
ale prave preto su aj istym manualom, navodom
pre nas dalsi zivot: , Ktokolvek, kto tvrdi, Ze vie,
ako sa citi niekto iny, je blazon" (s. 25).

Ked som si googlila informacie o tejto
knihe, okrem recenzii ¢i anotacii sa mi zjavovali
rézne stranky o upratovani, cisteni domacnosti,
navody, ako sa zbavit neporiadku. Asi nie je na-
hoda, Ze sa kniha vola prave Manual pre uprato-
vacky: fudia, domy a cistenie, aj v metaforickom
zmysle, su pre autorku doélezité. Aj upratovacky,
lebo tie , vedia vsetko” (s. 29). Podobne, ako vie
takmer vsetko Lucia Berlin.

MARTA SOUCKOVA vyitudovala slovensky a anglicky jazyk a lite-

ratlru na FiF UK v Bratislave, dnes posobf ako profesorka na Insti-

tlte slovakistickych, masmedialnych a kniznicnych stadii Fif PU

v PreSove, od oktébra 2013 aj ako lektorka na FiF v Novom Sade.
Venuje sa najma literdrnej kritike a ponovembrovej literature,
recenzie dlhodobo publikuje v roznych periodikach. Je autorkou
monografii Persondlna téma v prozaickom texte (2001) a P(1)zy
po roku 1989 (2009), editorkou vyberov Jozef Ciger Hronsky.
Prézy (2008) a Milo Urban. Prézy (2013). Je tieZ organizatorkou
medzindrodnych konferencif o slovenskej literatdre po roku 1989
a editorkou siedmich zbornikov z nich, spolupracovala i na kolek-
tivnom projekte Slovnik slovenskych spisovatelov (ed. V. Mikula,
1999, 2005). Pracuje i ako porotkyna viacerych satazi (napr. Ana-
soft litera).

JOZEF BRUNCLIK

Spiritualita ako téma...
JUHASOVA, Jana. 2016. Od symbolu
k latencii. Ruzomberok : Verbum.

Monografickd praca Jany Juhasovej s nazvom Od
symbolu k latencii s podtitulom Spiritudlna téma
a Zaner v stucasnej slovenskej poézii je vyustenim
niekolkoro¢ného usilia autorky o skimanie spiri-
tudlnych kontextov v poézii stredoeurépskeho
priestoru, zvlast v slovenskom, polskom a okrajo-
vo i v ¢eskom literdrnom kontexte. Napriek tomu,
Ze uvedena monograficka praca je jej debutom,
Jana Juhasova (za slobodna Urbanova) v literarno-
vednom priestore ani zdaleka nie je neznamou
osobnostou — prave naopak. Vystudovala sloven-
sky jazyk a filozofiu na FF v Presove, dizertacnu
skusku z odboru tedria a dejiny slovenskej litera-
tury absolvovala na FiF UK v Bratislave a od roku
2004 po6sobi ako odborna asistentka na FF KU

v Ruzomberku. Ako uvadza na obalke svojej mono-
grafie, v sucasnosti sa venuje problematike geno-
l6gie a poézie 20. a 21. storocia — zaujimaju ju
najme zanre nabozenskej lyriky ako modlitby

a litanie vo svojej polyvalentnosti. Je aktivnou pri-
spievatelkou v renomovanych domacich aj inona-
rodnych literarnych a literarnovednych periodi-
kach, v databdzovom periodiku Ostium rediguje
recenzistiku.

Integralnou témou jej monografickej prace
je uvazovanie o problematike spirituality slovenskej
poézie v tematickej i zanrovej korelacii. Napriek
tomu, Ze sa pohybuje v ,,priestore” ohrani¢enom
terminologickym aparadtom mladsej generacie lite-
rarnych vedcov (zvlast J. Srank, J. Gavura), re$pek-
tuje jej objektivne postulované determinanty
z predchadzajucich obdobi (M. Hamada, V. Miku-
la, J. Zambor) a tvorivo prijima podnety z inona-
rodného, casom nedeterminovaného ,,prostredia”
(Aristoteles, H. Bremond, K. Barth, T. Eliot, J. Lot-
man, P. Tillich, R. Rorty a ini). Predmetom vyskumu
nie je iba literdrnovedné hladisko, Jana Juhasova
si vypomaha teolégiou, filozofiou, sociolégiou,
teoretickymi konceptmi vytvarného umenia a pod.

Monografia pozostava z piatich kapitol a,
slovami autorky, ,je zjednotenda interpretacnym
Citanim, ktoré pini ulohu postupného odhalova-

nia poddb sucasnej lyriky so spiritudlnym charak-
terom” (s. 7). Jeden z posudzovatelov uvedenej
publikacie, Jdn Gavura, zvyraznil v stvislosti

s interpretaciou hlavne jej poetologicko-zanrovu
a sémanticko-hermeneutickd povahu — Uplne

s nim suhlasim v tom, Ze oba principy realizuje
.badatelka suverénne, no s respektom k moznos-
tiam, aké text-basen v sebe generuje (...) neka-
mufluje absolutizaciu objektivneho (...) ponuka
svoju osobnu erudiciu a sktisenost” (obalka).

Autorka sa v prvej kapitole s ndzvom Medzi
relativitou a relaciou (Pater noster na prelome
storoci) zamerala na Sest individualne vyselekto-
vanych textov autorov, ktoré r6zne nardbaju
s pretextom Modlitba Pana — Pater noster. Ide
o basnické texty lvana Kolenica, Vlada Puchalu,
Jozefa Urbana, Igora Hochela a Pavla Janika.
Prvych Styroch oznacila ako ,,nekonformnych indi-
vidualistov" a poslednych dvoch ako ,,basnikov
sukromia”. Vyuzila pritom matrice vytvorené mo-
nografiou Jaroslava Sranka Individualizovana lite-
ratura (2013)" a na zaklade teoretickych $pecifika-
cii jednotlivych kateg6rii basnikov, ktoré on
vymedzil pojmovo, ich autorka monografie tvo-
rivo prijimala a nazorovo sa k nim vztahovala.

Z jednotlivych interpretacnych postojov tejto ka-
pitoly vyznieva, Ze skimanie problematiky spiri-
tuality vybranych basnickych textov v Ziadnom
pripade nepodcenila a z percepéného hladiska
poukdzala hlavne na jej viacvyznamovy funkény
mod (zvlast persiflazny, ironizujuci a parodizujuci
charakter), cenné st i exkurzy k socioldgii nabo-
Zenstva, pripadne neignorovanie, reflektovanie
dekompozi¢nych, respektive dekonstruktivistic-
kych principov tvorby. Pri spritomnovani kontex-
tov a vyznamov pojmov ,,profanno” a ,sakralno”
ocenujem odkaz na pracu Zdenka Vojtiska, no
chcem upozornit, ze pri skimani danej problema-
tiky v kontexte slovenskej literarnej vedy su mimo-
riadne relevantné i studie Petra Libu ,Sakrélno”

a ,profédnno” v kulture a literature.?

V druhej stadii Od symbolu k latencii (Dve
podoby spiritudlneho diskurzu) si predmetom
zaujmu Jany Juhasovej konkrétne basnické texty
Milana Rufusa a Erika Jakuba Grocha. Vyselekto-
vala ich pre ich Uudajnu blizkost v tematickych
i Strukturnych konceptoch spiritudlnych textov:

1 Pozri Srank, J. 2013. Individualizované literatdra: Slovenské poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia. Bratislava :

Cathedra.

2 Pozri Liba, P. 1995. Dostredivé priestory literatdry. Nitra : Vysoka Skola pedagogickd v Nitre, s. 172 —210.
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princip tajomstva a submisivnosti subjektu

v Strukture textu, litanickd forma, ndbozenské
podlozie textu a pod. Tato Studia je dobrym pri-
kladom na demonstrovanie toho, ako Juhasova
dokaze umne usuvztaziiovat teologicku rozhlade-
nost s postojmi literarnej vedkyne, kriticky a his-
toricky zaroven. Jej vyrazovo cizelované textolo-
gické analyzy konfrontuje s vSeobecnym dobovym
invariantom (zvlast poststrukturalistického razu),
vyznamy z nadobudnutych komparativnych suvis-
losti pregnantne syntetizuje.

Aj v nasledujucej kapitole Herbert ako me-
téda (Stopa metafyzickych basnikov v slovenskej
spiritudlnej poézii), v ktorej sa venuje basnickej
tvorbe polskych autorov, konkrétne Czestawovi
Mitoszovi a Zbigniewovi Herbartovi, zvolila po-
dobnd metodoldgiu — textologické postrehy na
pozadi literarnokritickych a literarnohistorickych
stvislosti. Stadia je tie potvrdenim neustale pul-
zujucich slovensko-polskych literarnych vztahov.
ZaujimavejSia v danom kontexte je vsak skutoc-
nost, ze Jana Juhasova specificky konstrukt Herbar-
tovej poetiky (napriklad eschatologicky koncept)
uplatiiovala na vybrané basnické texty M. Milca-
ka, V. Kupku, J. Gavuru, P. Mil¢adka, R. Juroleka,

J. E. Grocha. Studia potvrdzuje mimoriadny roz-
hlad autorky, no v stvislosti s tematicky ladenou
podkapitolou Autori katolickejf moderny a proti-
pohyby ponorného obdobia. Literarnohistorické
obzretie mam jednu poznamku. Pri modelovani
obrazu o poézii a basnikoch katolickej moderny
na Slovensku autorka okrem iného konstatovala,
Ze ,v tvorbe poslednych autorov historickej kato-
lickej moderny (S. Veigl, J. Motulko) a viacerych
debutantov sedemdesiatych a osemdesiatych
rokov (S. Sandtner, M. Chuda, T. Krizka), hlésia-
cich sa k jej tradiciam, mozZno zaznamenat's na-
stupom devétdesiatych rokov netenzivne roz-
vijanie eschatologickej modality (...) tato linia
autorov [mysli tych pokracovatelov] uz vyraznej-
sie nezasiahla do modelovania Zivej tvare sucas-
nej slovenskej poézie” (s. 63). Rad by som sa
vyjadril k ,netenzivnemu rozvijaniu eschatologic-
kej modality” u Jana Motulka. Myslim si, Ze su-
vztaznost s jeho menom v naznacenom kontexte
je vtomto pripade neadekvatna. Potvrdzuju to
uz niektoré jeho basne zo zbierky Fialové Zalmy
(1992), no v zbierkach Havrania zima (1996),
Strmé schody (2000), Na BoZej bruske (2005)

a Jesenné paberky (2010) sa uvedeny moment
prejavuje omnoho markantnejsie. Napriklad aj
recenzent Motulkovej knizky Strmé schody Derek
Rebro v poslednych slovach svojho hodnotiaceho
prispevku, napriek svojim vyhradam, konstatoval,
Ze ,aj ked'lyricky subjekt zbierky casto mysli

na smrt, nazddvam sa, Ze jeho zotrvanie medzi
,Zivymi’ je nadalej literarne relevantné a pro-
spesné” > Dokazovanie v tomto pripade by si vy-
Zadovalo, samozrejme, skoncipovanie samostat-
nej Stadie.

V predposlednej kapitole monografie Juha-
sova skima spiritualitu textov Rudolfa Juroleka
takpovediac prostrednictvom intermedialnych po-
stupov v jeho basfach. Svojim interpretacnym do-
kazovanim uveritelne potvrdzuje pritomnost vy-
tvarnych principov v jeho poézii a tym aj jeho
prislusnost k vytvarnému umeniu. Nechcem, aby
moje slova vyzneli ako provokacia, ale dufam, ze
v buducnosti Jana Juhasova v podobnom duchu
skoncipuje viacero rovnako podnetnych studii
o Specifikach osobitosti Jurolekovej basnickej
tvorby a pokusi sa ich ustvztaznit v podobe sa-
mostatnej monografie.

Publikaciu uzatvara genologicky konstruo-
vana Studia o reflektovani Zanru modlitby v slo-
venskej poézii 20. a 21. storocia. Premeny basnic-
kej modlitby v spominanom obdobi demonstruje
nielen literarnohistoricky, ale aj pomerne textolo-
gickym rozborom vyselektovanych basnickych
fragmentov (od P. O. Hviezdoslava, I. Kraska,

E. Boleslava Lukaca, R. Dilonga, J. Silana, V. Miha-
lika, J. Smreka, V. Beniaka a L. Novomeského k R.
Bielikovi, P. Repkovi, E. J. Grochovi, J. Gavurovi,

J. Kuniakovi, K. Kucbelovej, M. Haugovej a dalSim).

Zaverom uz len skonstatujem, ze uvazovanie
Jany Juhasovej o problematike spirituality je v na-
Som literdrnovednom kontexte mimoriadne rele-
vantné. Jej monograficka praca Od symbolu k laten-
cii je osobitou publikaciou svojho druhu a prinasa
naozaj mnoho podnetov do dalsej diskusie.

JOZEF BRUNCLIK pdsobf ako odborny asistent na KSL FF UKF

v Nitre a venuje sa problematike katolickej moderny na Slo-

vensku, resp. jej zamlciavanym a perzekvovanym literatom.

Je spoluautorom monografie Sestkrat cesta za autorom (2010)

a tvorcom samostatnych monografii Prameri Zivej vody v diele

Svetloslava Veigla (2005), Introvertnostou ku katarzii: Lyricky svet

v tvorbe Jana Motulka (2014). Podstatna Cast jeho literarnokritic-

kej a recenznej prace bola zamerana na stcasnt podobu sloven-

3 Pozri Rebro, D. 2001. Nielen o Bohu. In Kultdrny Zivot, ¢. 22, s. 8.
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skej literatQry, jej autorské individuality a Zénrové podoby publi-
kovanych textov. Svoje postrehy uverejnil napr. v periodikach Slo-
venskd literatdra, Romboid, Litikon, Ostium, Slovensky jazyk

a literatdra v skole, Knizna revue.

MARTINA KUBEALAKOVA

Inaque (nielen) o laske

ANGOT, Christine. 2017. Nedosiahnutelha
laska. Bratislava : Inaque.

Prelozila Ana Ostrihorova.

V roku 2017 na slovensky knizny trh prinieslo
vydavatelstvo Inaque ako svoju 48. publikaciu
roman Christine Angot Nedosiahnutelnd laska.
Tato francuzska autorka nie je neznadmou v citatel-
skom svete a uz sme jej stihli vtlacit aj dve nalep-
ky — kontroverzna a autorka autofikcie. Nechcem
ich dedic¢stvo predlzovat, pretoze hoci sa javia ako
vystizné, literarnu tvorbu Angot do znacnej miery
zuzuju. Za omnoho vystiznejsie pokladam bezné
Citatelské ohodnotenie — des a nie pre kazdého.
Skutocne je to tak, o existencii vSestranného kniz-
ného vkusu by sme mohli dlho diskutovat a dobré
knihy, respektive ich autori a autorky, ani nemaju
zaujem sa do neho triafat. Neverim marketingo-
vému sloganu , kniha pre kazdého”, hlavne ma
vsak neodradza nazor , kniha nie pre kazdého".

A des? Kniha moze byt des-desne zla, des-horo-
rovo hrozostrasna, no na Angotovej romany, ci

uz mame na mysli Incest, alebo Nedosiahnutelnu
lasku, skor plati des-vzbudzujuca zdesenie, aktivi-
zujuce nase myslenie.

Napokon, ak pozname, alebo sa len zozna-
mujeme s kniznym portféliom vydavatelstva Ina-
que, ani neCakame Ziadne prvoplanové citanie
jednoduchého deja. Aina Ostrihoriova, v pripade
Angot prekladatelka aj vydavatelka, slovenskému
cCitatelstvu predklada uz cisty koncept. Zdesit,
zaujat, prebudit, mysliet a citit. Des na sp6sob
Inaque. Odkryvat za maskou pribehu a charakte-
rov hlbsie vrstvy ¢lovecenstva. Nie vSak mecha-
nicky ako autofikciu, ale omnoho univerzalnejsie,
[udsky.

Angotovej hrdinka Nedosiahnutelnej lasky
sa vola Christine a podobne ako v Inceste, aj
v tomto romane je sexualny vztah otca s dcérou
rdmcujucou témou. Hladat vsak podobnost medzi
postavou a autorkou rozhodne nechcem. Ak mé
pisanie na Angot terapeuticky ucinok, je to v po-

riadku, no je citatelsky produktivnejsie vidiet
za hrdinkou Christine mnoho inych dievcatiek,
dospievajucich dievcat, mladych aj zrelych zien,
matiek i starien. Angotovej tajomstvo nehladam
v moznej autobiografickosti, ale v zdeseni idiicom
z jej schopnosti pisat o palcivej ndrocnosti detstva
a dospievania — v nelplnej rodine s rovinami $tas-
tia aj hladania sa, o vztahu s matkou, o fascincii
matkou, o tusenom otcovi, o fascinacii otcom,
o tragickosti dospelosti, v ktorej sa na povrch do-
stavaju potlacané traumatizujlce zazitky aj city.
Angot pise o tom, aki [udia z nas vyrastaju a
preco, o schopnosti aj neschopnosti milovat,
o dosledkoch lasky Uprimnej aj pomylenej.
Hrdinka Christine svoju Zivotnu cestu pred-
stavuje Citatelom a citatelkdm fragmentarne, roz-
hodne nie detailne, zdanlivo nezainteresovane
opisuje matku, otca, seba, svojich priatelov, no
za jej strohostou, az skipostou na slovo tusime
naliehavost, ktora k ndm postupne prenika. Zlo-
movym sa mdze zdat odhalenie incestu, avsak
v Nedosiahnutelnej laske Angot vrstvi viacero
zivotnych okamihoy, ktoré sa hybu akoby izolova-
ne, no Ustia do fatalnych podéb. Angot nepotre-
buje romanovy priestor na vyrozpravanie zivotné-
ho osudu troch generacii, pracuje s naznakom
a skratkou, casto je klucové vyjadrenie sustredené
v jednej vete, preto sa Ziada aj sUstredené Citanie.
Nekumuluje opisy, napriek tomu z pismen
a z priestoru za nimi aj medzi nimi vyrasta oblud-
nost ¢lovecenstva. Desi. Zaujima. Prebudza. Citi-
me a myslime. Na mladu zenu chudobného Zidov-
ského povodu zamilovanu do ambiciézneho
muza, na nepomenovany ,suboj pohlavi”, na
tuzbu po bezhrani¢nej laske, na manipulativnost,
na chcené aj nechcené dieta, ktoré sa narodi, na
silné puto medzi matkou a dcérou a na priciny,
ktoré neskor vedu k uzatvaraniu sa, na tazkosti
detstva a dospievania, ked' mate omnoho viac ako
ini, no stale vdm nieco chyba, na fascinaciu, s kto-
rou sa upierame na dosiahnutie nedosiahnutel-
ného, na detské porovnavanie rodicov, na detské
hodnotenie konania rodic¢ov, na detské neporozu-
menie rodicom, na o¢akavania, na sklamania, na
frustracie, na lakonické stastia, na pretvarku, na
osamelost, na nechut k Zivotu, na nechut k sebe.
Angot necha rozpravacku Nedosiahnutelnej
lasky narodit sa, vyrast, dospiet aj zostarnut.
Necha ju vyrovnavat sa s tym, ¢o do jej Zivota na-
siaklo eSte pred jej narodenim a presakovalo cely
jej zivot. Nechd ju podlahnut ¢aru otca rovnako,
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ako pred par rokmi ¢aru tohto muza podlahla jej
matka. Necha ju vidiet jeho vzdelanie, inteligen-
ciu, bohatstvo, pracovny Uspech, vyre¢nost, ktoré
zakryju jeho antisemitské myslenie, Ucelové spra-
vanie a fébne konanie, sebeckost, nadradenost.
A necha ju odmietnut matku, nepochopit pohnut-
ky jej konania, citenia a myslenia, necha ju trapit
sa, vzdialit sa, uzavriet sa, hladat seba a cez seba-
hladanie hladat opat aj matku. Moment dishar-
monie sa potom celkom prirodzene odtlaci vnutri
postavy, v neschopnosti porozumiet a vyrovnat sa
so sebou inak ako stigmatizujuco. Angot vsak
zajde v na roman utlom priestore eSte omnoho
dalej. Presakovanie sa totiz dedi. A to uz je zdese-
nie absolutne.

Roman Nedosiahnutelnd ldska neradno
Citat ako romanticky pribeh so stastnym koncom.
Je v hom len malo radosti, napriek tomu je cita-
telsky stimulujuci, pretoze naznacuje bohaté
vrstvy rodinnych a medziludskych vztahov, od-
hliadnuc od incestu v mnohom beznych, kazdo-
dennych.

MARTINA KUBEALAKOVA posobi na Katedre slovenskej literattry

a literdrnej vedy Filozofickej fakulty Univerzity Mateja Bela

v Banskej Bystrici. Venuje sa narodnej a eurépskej literattre do

19. storocia. Je spoluorganizatorkou a koordindtorkou viacerych

popularizacnych podujati zameranych na podporu citatelskej

gramotnosti a rozsirovanie literarneho/kulttimeho povedomia.

LENKA MACSALIOVA

Co zerie Mary Poppins

SLIMANI, Leila. 2017. Uspavanka. Bratislava :
Inaque. Prelozila Ana Ostrihoriova.

Dvaja pracovne vytazeni a spolocensky zaneprazd-
neni rodicia, dvojica nie celkom zvladnutelnych
potomkov, jedna zdzracne dokonald pestunka
a skrtnuty happy end, nahradeny vysetrovanim
dvojitej vrazdy. Tanec, smiech, zdbava, dobro-
druzstvo a fantastickost, atributy spriadané okolo
ikonickej guvernantky strieda citatelska detek-
tivna skladacka vnutornych motivacii pachatela.
Roman L. Slimani je ramcovany vrazdou
dvoch deti. Na zaciatku vstupujeme na miesto
¢inu: ,,Na zemi leZal koberec s princeznou zma-
Cany krvou. Prebalovaci stél bol prevrateny.
Hracky zabalené do priehladnych vreciek a zape-
Catené. Dokonca aj modry bieliznik svedcil o pro-
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cese” (s. 9). Na konci knihy sa opatovne vraciame
do bytu Masséovcov spolocne s vysetrovatelkou,
ktord uzatvara pripad: ,,Nina Dorvalova to sama
zazZila: rekonstrukcie niekedy vsetko odhalia, ako
samanské obrady, ktoré nas privedu do tranzu
a z bolesti sa vyplavi pravda alebo nahle vidime
minulost' v novom svetle" (s. 154). Uspavanka
v3ak nie je kriminalnym pribehom, aj ked tomu
prvotne nasvedcuje tragické vyustenie ¢i Uvodné,
brutalne naturalistické zobrazenie mrtvych deti.
Naopak, dostava sa za tento primarny ,Sok” v na-
vodenej situdcii, za to, ¢o na prvy pohlad nie je
viditelné. Rozohrava socialnu drdmu — ,,hru o ma-
terstvo” hned na dvoch frontoch, v planoch postav
matky Myriam a pestunky Louise, pricom tieto
hrdinky nejdu proti sebe, nestavaju sa z nich ne-
priatelky ci superky o detsku lasku. Samy musia ce-
lit vyzvam, Standardom a moZnym spolocensky za-
uzivanym stereotypom na vlastnom bojovom poli.

Pribehova linia Myriam sa nie az tak velmi
lisi od tej, ktora zarezonuje vo filme Mary Poppins
(1964). Taktiez tu ide o pracujuci manzelsky par.
Myriam sa realizuje vo sfére prava a Paul v odvetvi
hudobného manazmentu. Hladaju pre svoju
dcéru Milu a syna Adama spolahlivd pestinku,
ktoru nakoniec najdu v Louise. DéleZitou v ro-
mane sa vsak nestane ani tak téza filmu Roberta
Stevensona, teda to, Ze rodicia sa maju plnohod-
notne venovat svojim ratolestiam. Dominantny
je tu moment zlomu a postupnej negacie stereo-
typu dokonalej, oddanej matky: ,,Myriam zacala
byt unavena. Neznasala prechadzky v parku.
Zimné vecery sa jej zdali nekonecné. Liezli jej na
nervy Miline rozmary, Adamove prvé slova ju ne-
chavali lahostajnou. KaZdy deri o Cosi viac tuZila
chodit von sama a mala chut revat na ulici ako
sialend. ,ZoZeri ma zaZiva,” obcas si pomyslela”
(s. 13). Postava Myriam sa dostava do vlastného
osobného konfliktu, ked sa na jednej strane chce
oprostit od deti a domaceho chaosu nastupom
do zamestnania, no na druhej strane v pozicii pra-
cujucej matky pocituje postupné vzdalovanie sa
od dcéry a syna, ktorych vychovava najata pestun-
ka Louise: ,,Ukryta za dverami kupelne ich pozo-
ruje a zhlboka sa nadychne. Citi blazniva potrebu
nasytit sa ich pokozkou, vybozkavat ich malé
ruky, pocuvat ich vysoké hlasy volajace ,mama’.
Rozciti sa. To zato, Ze je matka. Niekedy jej z toho
uplne hrabe” (s. 38).

Kontruje jej postava vecne starostlivo upra-
venej, uhladenej puntickarky Louise, v ktorej sa na

prvy pohlad zrkadli motiv kiizelnej Mary Poppins,
pripominajuc svojim vyzorom babiku: ,,,Moja pe-
stunka je zdzracna.” Hovorieva Myriam, ked' opi-
suje, ako im Louise zasiahla do kazdodenného
Zivota. Musi mat carovné schopnosti, ked'sa jej
podarilo dusivy, tesny byt premenit na pokojny

a presvetleny priestor. Louise roztiahla steny. Po-
lice su hlbsie, zasuvky véacsie. Vpustila dori svetlo
(...) Paul a Myriam sa z toho teSia. Paul jej s Usme-
vom povie, Ze pésobi ako Mary Poppinsova”

(s. 23). Tak ako sa v romane postupne narusa
hranica medzi spolocenskym vnimanim materstva
a samotnym prezivanim tejto predstavy matkou
Myriam, autorka podobne zaujimavo pracuje

s prekracovanim hranic medzi pestinkou ako za-
mestnankyriou a osobou, ktord sa postupne stava
neodmyslitelnou ¢lenkou rodiny. Bavi deti, stara
sa o domacnost, vari, hosti casté navstevy man-
zelského paru: ,,,Louisine vecere’ sa stanu tradi-
ciou, stretnutiami, na ktoré chodia vsetci Myria-
mini a Paulovi priatelia. Louise pozna ich chute.
Vie, Ze Emma zakryva svoju anorexiu za striedmu
vegetaridnsku ideoldgiu. Ze Paulov brat Patrick
zboZnuje mdso a sampidény” (s. 41); dokonca ide
spolu s rodinou na dovolenku. Louise je chcenou
a ziadanou ,votrelkynou”.

Na druhy pohlad st ndm postupne odokry-
vané epizodky zo sukromného Zivota tejto perfek-
cionistickej, vsetko zvladajucej a zlepsujucej pes-
tunky. Sme svedkami osobnej vnutornej dramy
slobodnej matky Louise. Jej snahy zabezpecit
domov pre svoju dcéru Stéphanie, nestastia
a frustracie z nedosiahnutia tohto ciela a koniec
koncov aj uteku dcéry pred nou samotnou ¢i jej
findlneho zakotvenia v mizernom podnajme. Obe-
tavost v podobe nekonecnej starostlivosti o deti
i domacnost v rozpravani nabera novy rozmer
cez spozndvanie motivacii pestunky. Louise si
v cudzej domdacnosti vytvara svoj vlastny domov,
zazemie Ci uZ v interiérovej premene bytu na svoj
vlastny obraz, alebo vo vychove, dennom rezime
a v hrach s detmi. Prekracuje profesijnu liniu
a stava sa centralnym ¢lankom v rodine Masséov-
cov. Napriek tomu vsak dochddza k vnutornému
zlomu postavy, ked Myriam a Paul urcia pre
Louise pevné hranice. Tento moment sa preklopi
do jej uvedomenia si fiktivnosti ,,nového"” domova
a nenaplnenia tuzby po nom: ,Louise im nemdéze
nic¢ zaspievat bez toho, aby ju neprosili, aby ne-
spievala znovu, doZaduju sa nekonecného opako-
vania vsetkého, rozpravok, hier, grimas a Louise

uZ nevladze. Nema trpezlivost s ich placom, roz-
marmi, hysterickou radostou. Niekedy ma chut
chytit Adama pod krkom a triast nim, az kym ne-
zmikne” (s. 145).

Uspavanka L. Slimani tak zachytava vnutor-
ny boj o materstvo, v ktorom su porazeni na
oboch stranach. Rd&mcujica kriminalna téma nam
ponuka moznost priamo sa zucastnit na vlastnom
vysetrovani tragickej udalosti. Avsak tentoraz nie
so zamerom spoznat a odhalit vraha, ten je od za-
Ciatku jasny, ale s cielom hladat spustace, dévody
a vnutorné motivacie pachatelky v jemnych nara-
tivnych indiciach. Tymto sp6sobom sa otvara po-
zoruhodna sonda (s nie az tak pozoruhodnym
formalnym spracovanim, dokonca stylisticky aj
obcasnym ,,potkynanim”, ¢o mozno opat pripisat
na vrub menej kvalitnému prekladu) do osobnych
dram Zien, matiek zapasiacich nielen so spolocen-
skymi konvenciami ¢i s ,,poppinsovskymi” ideali-
zovanymi predstavami v linii ja — svet, ale pre-
dovsetkym do sukromnych vnutornych bojov
s vlastnym Ja.

LENKA MACSALIOVA absolvovala stdium slovenského jazyka a

literatdry na Fif UK v Bratislave, v sicasnosti je internou dokto-

randkou na Ustave slovenskej literatliry SAV.

MARIKA KORCUSKOVA

Fascinujuca reportaz nemusi
pochadzat vylucne z exotickej krajiny
DOMAGALSKA, Karolina. 2015. Nie prze-
prosze, ze urodzitam. Historie rodzin z in
vitro. Wotowiec : Wydawnictwo Czarne.
E-book dostupny na: www.czarne.com.pl.

Ako napoveda titul publikacie Nie przeprosze, ze
urodzitam. Historie rodzin z in vitro (Nebudem sa
ospravedlnovat za to, Ze som ta porodila. Pribehy
in vitro rodin), recenzovana kniha pojednava

o narocnej téme, ktora uz desatrocia polarizuje
mnohé postsocialistické splo¢nosti. Je obdivu-
hodné, Ze takato publikacia vysla prave v krajine,
akou je Polsko, kde je spolocenska diskusia o tejto
téme casto zneuzivana na politické Ucely a kde sa
[udia, ktori sa rozhodli podstupit oplodnenie me-
tédou in vitro, potykaju s mnozstvom prekazok
(¢i uz na urovni statnej legislativy a praxe, alebo
v sikromnom Zivote). Casto ¢elia kritickym ¢&i od-
mietavym postojom zo strany okolia, ale i najbliz-
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Sej rodiny a pribuznych. Je mozné povazovat za
paradox, ze prave prorodinne ladena krajina,
akou Polsko nepochybne je, vytvara pre cast ludi,
ktori tuzia po rodine, nevyhovujlce prostredie.

Kniha Karoliny Domagalskej poskytuje prie-
stor prave tym, ktoré a ktori ostavaju v spolocen-
skej debate casto nevypocuti ¢i dokonca absen-
tuju Upne. Su to ludia, ktorych sa téma dotyka
bytostne — rodicia, ktori sa rozhodli pre in vitro
oplodnenie, ale aj ich deti. Medicina napreduje
milovymi krokmi a splodenie dietata dnes uz nie
je vylu¢ne doménou dvoch plodnych oséb. Moz-
nosti je omnoho viac. Reprodukéna medicina po-
nuka riesenia nielen pre neplodné osoby, ale i pre
[udi bez partnera/partnerky, ktori tizia po potom-
stve. Doterajsia definicia rodiny a rodicovstva sa
v tomto svetle javi ako nepostacujuca.

Domagalskej publikacia zaujme svojou
komplexnost. Autorka tému nielenze dokonale
obsiahla, prekracuje aj pomyselné hranice a vy-
dava sa na doposial neprebadané Gzemie. Prindsa
brilantnd reportaz, v ktorej sa Citatel a citatelka
dozvedaju nielen o konkrétnych osudoch Poliakov
a Poliek, ktori a ktoré sa rozhodli pre in vitro
oplodnenie. Cestuje do zahranicia a sprostred-
kdva postrehy z krajin ako Dansko, Velka Britania,
Norsko, Spojené staty americké, Izrael, Ukrajina,
ale i z mnohych dalSich. Okrem osobnych rozho-
vorov s rodi¢mi a detmi tu najdeme aj nazory dar-
cov a darkyn, a tiez odbornikov a odbornicok
z oblasti mediciny, embryolégie, prava, psycholé-
gie ¢i inych socidlnych vied.

Kniha je rozdelena na Strnast kapitol. V Uvo-
de autorka nacrtava pribeh Agnieszky, Zidovky
polského pévodu, ktora je neplodnd, zije bez
partnera a tuzi po detoch. Rozpravanie Agnieszky
je rozdelené do piatich kapitol. Pomedzi ne je vsu-
nutych dalSich devat kapitol, ktoré sa zaoberaju
konkrétnymi témami suvisiacimi s umelym oplod-
nenim (napriklad problematika anonymného
a neanonymného darcovstva, prava deti na po-
znanie biologickych rodicov, darcovstva medzi
rodinnymi prislusnikmi, ddhovych rodin, ndhrad-
ného materstva, reprodukcie post mortem
a pod.). Domagalska pritom nezabuda ani na ex-
kurz do histérie procedury in vitro, venuje sa za-
¢iatkom reprodukénej mediciny a pripomina vy-
skumy priekopnikov a priekopniciek tejto vednej

discipliny. Hoci kniha ma iba dvestoosem stran,
je natolko obsahovo bohatd, Ze v ramci takéhoto
prispevku nie je mozné obsiahnut vietky pod-
netné nazory, myslienky a zavery, ku ktorym do-
spela autorka ¢i osoby, s ktorymi sa zhovarala.
Preto sa pokusim nacrtnut aspon vybrané témy,
ktoré vo mne pri ¢itani knihy zarezonovali najviac.
SU nimi: darcovstvo, sélo matky, duhové rodiny

a ndhradné materstvo.

Preco sa ludia rozhodnu darovat geneticky
material inym ludom? Je ich hlavnou motivaciou
finan¢na odmena? Premyslaju niekedy nad svojim
potencidlnym potomstvom? Aky ndzor maju na
darcovstvo ich partnerky ¢i partneri? To su jedny
z mnohych otazok, ktoré Domagalska darcom
kladie. Odpovede, ktoré dostava, nie su jedno-
znacné a otvaraju dalsie otazky. Jens, slobodny
mlady muz, ktory sa rozhodol pre darcovstvo, ho-
vori: ,Som sam, nemam deti, a tak som premysial,
Ze takto mézem zvlastnym filozofickym spéso-
bom zanechat po sebe stopu. V priebehu posled-
nych desiatich rokov zomreli obaja moji rodicia
a také udalosti v cloveku spésobia, Ze si zacne
klést mnoho existencidlnych otédzok.”" Ako ne-
anonymny darca svoje osobné udaje spristupnil
potomstvu. Nechce nikomu odopriet pravo po-
znat svojho biologického rodica: , Nie deti rozho-
duju o darcovi, a keby ma teda chceli spoznat,
nebudl musiet cely Zivot Spekulovat, kto je ich
biologickym otcom. Hoci, samozrejme, nemam
ponatia, ako zareagujem, ak u mna niekto
o dvadsat rokov zazvoni." V tejto kapitole sa au-
torka detailnejsie zaobera anonymnym i neano-
nymnym darcovstvom, a to nielen z legislativnej
perspektivy (porovnava podmienky v réznych kra-
jinach), ale aj z hladiska obmedzeni, ktoré ano-
nymné darcovstvo pre oblast reprodukénej medi-
ciny znamena (okliestenie poctu darcov, narast
poradovnikov, zvySovanie cien a pod.). Nezabuda
ani na deti anonymnych a neanonymnych darcov
a na problematiku zamlc¢iavania pravdy o biolo-
gickych rodicoch v rodinach.

Umelé oplodnenie uz davno nie je len do-
ménou neplodnych parov. Okolo 50 % klientely
Cryosu a European Sperm Bank, dvoch najvacsich
exportérov spermii v Eurdpe, tvoria Zeny bez part-
nerov. V dalSej casti knihy Domagalska predsta-
vuje ,,s6lo matku” Emily, socialnu pracovnicku po-

1 V3etky citaty z polStiny preloZila autorka recenzie a sU nestrankované.
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chadzajlcu z Britanie, ktora sa rozhodla pocat
dieta metddou in vitro v 90. rokoch. Nemecko,
Francuzko, Rakusko, Taliansko su jednymi z mno-
hych krajin, ktoré Zendm bez partnera dodnes pri-
stup k tejti procedure odopieraju. Ked boli v roku
1991 v britskej tlaci publikované pribehy zien,
ktoré neboli nikdy sexualne aktivne a dieta pocali
metodou in vitro, pravicovo orientované politické
spektrum volalo po okamzitom zakaze tejto repro-
dukcnej metddy: ,Je zaujimavé, Ze v krestanskej
krajine karhaju neposkvrnené pocatie — spomina
s iréniou Emily. — Ma len Zena, ktora je sexudlne
aktivna, pravo chciet dieta? Bude vdaka sexual-
nemu aktu lepsou matkou?" V tom case sa v mé-
diach objavovali hlasy, ktoré tvrdili, ze vychovavat
dieta bez otca je pre dieta jednoznacne Skodlivé.
Vychadzali pritom zo Statistik, v ktorych figurovali
najma slobodné matky vychovavajuce dieta samy
po tom, co ich opustil partner, a ktoré sa prave
preto casto nachadzali v tazivej socialnej situacii
(to nasledne viedlo k znevyhodneniu deti vyrasta-
jucich v takychto podmienkach). Avsak situacia
Zien, ktoré sa rozhodli pre in vitro oplodnenie, je
ina: ,,Vyskumy profesorky Susan Golombok, ve-
ducej vyskumu netradi¢nych rodin na Cambridg-
skej univerzite, ukdzali, Ze sélo matky, ktoré po-
uzili spermie od darcu, tvoria velmi réznorodu
skupinu. Zvycajne su financne a spolocensky sta-
bilné a detom dokazu zabezpecit rovnaké, alebo
dokonca lepsie podmienky ako rodiny s dvomi ro-
di¢mi. Vo vseobecnom povedomi vsak sélo matky
nadalej ostavaju v jednej kolonke so vsetkymi
ostatnymi slobodnymi matkami. Slobodné matky
maju nalepku podvodnicok a luzeriek, ktoré Ziju
zo socidlnych ddvok.” Uvedené pasaze predsta-
vuju iba zlomok z toho, ¢im si ,,s6lo matky” v Bri-
tanii presli za ostatné tri desatrocia. Domagalska
si vS§ima i fenomén reprodukcnej turistiky (cesto-
vanie do zahranicia s cieflom podstupit umelé
oplodnenie) a internetovych portalov ¢i diskus-
nych for, ktoré zdruzuju ludi zaujimajucich sa
o tato tému.

V kapitole Duhové rodiny sa dozvedame
o roznych formach rodin zalozenych neheterose-
xudlnymi parmi. Jednou z nich je i rodina Dany
Olmert, dcéry byvalého izraelského premiéra
Ehuda Olmerta. Spolocne s partnerkou Dafi a gej-
skym parom vychovavaju dve dcéry. Kazda z part-
neriek porodila jedno dieta, ktorého biologickym
otcom bol vzdy jeden muz z paru. Domagalska
postupne objasnuje, preco sa rozhodli prave pre

tento spdsob zaloZenia rodiny, ¢o tomu pred-
chazdalo, na zaklade ¢oho si vybrali druhy par

a ako si delia starostlivost o dcéry. Nevyhla sa ani
otazke, s akymi reakciami sa tato rodina stretla vo
svojom blizkom ¢i SirSom okoli. KedZe rodina Zije
v Tel Avive, autorka citatelky a citatelov prostred-
nictvom tohto pribehu oboznamuje i s podmien-
kami v tomto konkrétnom meste (ale aj vSeobecne
v Izraeli). Dozveddme sa o viacerych legislativnych
zmenach, ktoré pozitivne ovplyvnili rodinny zivot
rovnakopohlavnych parov: Tazko sa tomu veri,
ale pred dvadsiatimi Siestimi rokmi boli v Izraeli
neheterosexudlne styky zlocinom. Dnes sa uz Tel
Aviv povaZuje za raj pre gayov a lesby, obzvlast
pre tych a tie, ktori a ktoré chct zalozZit rodinu.
Pohlad na dvoch muZov alebo dve Zeny obklo-
pené detmi a hrackami uz nikoho nesokuje. Také-
to rodiny su tu vsade. Je to vidno aj v $kolach

a skélkach, napriklad na kazdoroc¢nom sviatku ro-
diny, ktory sa oslavuje vo februari. Vtedy sa ko-
naju rézne podujatia, deti kreslia portréty svojich
rodin (...) dvoch mém, dvoch otcov, dvoch mém

a otca, dvoch otcov a mamy.” Gejské pary su vsak
v porovnani s lesbickymi parmi v nevyhode, lebo
ak sa rozhodnu mat vlastné biologické potom-
stvo, musia zvolit cestu ndhradného materstva.

V spojitosti s tym Domagalska prinasa pribeh
Izrael¢anov Ziva a Rafiho, otcov troch deti, ktoré
im vynosili ndhradné matky (kedZe v Izraeli to

v 90. rokoch nebolo mozné, museli vycestovat do
USA). Pribeh Ziva a Rafiho je okrem iného zvlastny
tym, ze darkyrnami vajicok boli ich sestry: ,Ziv
zdbraznuje svoj trojetapovy existencny ,blitz-
krieg’. Da sa povedat, Ze moja vizitka je takato:
som gay, mam deti a darkynou vajicka bola moja
sestra.”

Od izraelskych duhovych rodin sa reportaz
plynule prestva do Kyjeva. Tu stretdvame Isabelle,
7enu zijucu vo Svajéiarsku, ktora na Ukrajinu pri-
cestovala s cielom ndjst nahradnd matku pre
svoje dieta (vo Svajciarsku je ndhradné materstvo
zakazané). Isabelle porovnava situaciu na Ukra-
jine a vo Svajciarsku, kde je tato téma tabuizo-
vana. Neskor sa v jej rozpravani objavuje Lana,
nahradna matka, ktord sama vychovava dve deti.
Po tom, ako ju opustil manzel, sa ocitla v zlozZitej
Zivotnej situacii. Hlavnou motivaciou pre na-
hradné materstvo boli pre nu financie. Nahradné
materstvo je téma, ktora je v mnohych krajinach
predmetom bulivych diskusii. Uz len fakt, Ze za-
kony regulujuce pristup obyvatelov a obyvateliek
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k tejto metdde reprodukcénej mediciny su v kazdej
krajine odlisné, poukazuje na r6zne mozné vni-
mania tejto problematiky. Je etické Ziadat od inej
Zeny takuto sluzbu a poskytnut jej za fu financnud
odmenu? Ktora zo Zien je v takom pripade mat-
kou? Domagalska neostava len pri rozhovoroch
so zainteresovanymi Zzenami. Tato tému oboha-
cuje i o stanoviska akademiciek, ktoré sa danou
problematikou zaoberaju — napriklad britska an-
tropologicka Michal Nahman, britska profesorka
socioldgie Sarah Franklin a dalSie. Polsku feminis-
tickd scénu spomina Domagalska len okrajovo.
Odvolava sa najma na antropologi¢ku Magdalenu
Radkowsku-Walkowicz a sociologicku Elzbietu
Korolczuk: ,,V Polsku feministky micia. Antropolo-
gicka Magdalena Radkowska-Walkowicz zastava
nazor, Ze sa tak deje z obavy, Ze akakolvek forma
kritiky in vitro by sa automaticky premenila na
palivo, ktoré pohana pravicu.” Kapitolu uzatvara
konstatovanim: ,,.Za bojiskom ideologickych Grun-
waldov stoji vojnové pole, na ktorom bojuja Zeny.
Stoja tam so svojimi partnermi, partnerkami,
alebo samy, a rozhoduju sa. Odpovedaju na nové
otazky — kedy sa zacina Zivot, ci je morédlne pod-
stupit predimplantacné vysetrenie embryi, ¢o uro-
bit so zmrazenymi embryami, ¢i je adopcia em-
brya dobrym rozhodnutim, ¢i st povinné dat
vajicka inej Zene. SU moralnymi priekopnickami,
priekopni¢kami proti svojej véli."

Napriek tomu, Ze publikdcia Domagalskej
je monotematicka, pre uvazovanie o réznych
perspektivach ,,iného” rodicovstva je nesmierne
podnetna. Problematiku vykresfuje z mnohych
uhlov pohladu (pravneho, psychologického, etic-
kého i vysostne osobného, individualneho). Fak-
tografické udaje sa vyvazene kombinuju s pri-
behmi konkrétnych fudi a deti, a tiez ndzormi
odbornikov a odbornicok. A prave to robi z tejto
knihy putavé citanie. Kniha Nebudem sa ospra-
vedlfiovat za to, Ze som ta porodila. Pribehy in
vitro rodin je cennym prispevkom do spolocenske;j
diskusie. Je to publikacia, ktord je napisana citlivo
a nestranne. Domagalska sa za nikoho nepriho-
vara, nikoho neodsudzuje. Nechava zaintereso-
vané osoby, aby rozpravali samy. Nezovseobec-
nuje, naopak, snazi sa ukazat, aku roznorodu
skupinu tvoria ludia, ktori sa rozhodli vybudovat
rodinu inak, ako je to v sicasnosti v spolo¢nosti
bezné. Je pozornou a trpezlivou posluchackou,
ktora dokaze otadzky koncipovat tak, Ze nevyvijaju
natlak, no zaroven mieria k podstate veci. Prave

190

to robi z knihy cenné dielo, ktoré stoji za precita-
nie, bez ohladu na to, na ktoru stranu nazoro-
vého spektra sa Citatel i Citatelka priklana.

MARIKA KORCUSKOVA (1990) pracuje mimo oblasti feministického

a LGBTI aktivizmu, no rada o nich ¢ita, premysla a pie.

MICHAL TALLO

Cez ocakavania prizerajucich
HOLLAND, Agnieszka. 2016. Cez kosti
mfrtvych.

Ludské prava zvierat, aktivizmus v horskom malo-
meste kdesi v Polsku, ucitelka ako archetyp pro-
gresu. Hoci sa to bez znalosti diela, o ktorom tu
bude re¢, zrejme nezda, to prvé slovné spojenie
nie je chybou.

Agnieszka Holland, jedna z najvyraznejsich
a najvyznamnejsich postav sucasného polského
(a svetového) filmu, si po Uspesnej, na Oscara no-
minovanej drame V tme z roku 2011 na niekolko
rokov oddychla od celovecerného formatu, aby
sa naplno venovala praci na medzinarodnych te-
leviznych séridch (netreba zdorazrovat, ze mini-
malne rovnako Uspesnych — za vsetky staci meno-
vat diela ako Horiaci ker ¢i House of Cards). S
novinkou Cez kosti mrtvych, nakratenou podla
romanu Olgy Tokarczuk, sa teda ku ,klasickému”
filmu vracia po viac nez piatich rokoch. Tu sa vsak
hranice toho, ¢o mozno oznacit za klasické, zaro-
ven kondia.

Cez kosti mrtvych od svojho uvedenia na
Berlinskom filmovom festivale vyvolava znac¢ne
rozpacité a protichodné reakcie: na jednej strane
stoji obdiv festivalovych poroét, na druhej strane
zvlastna pozicia velkej casti kritikov, ktori akoby
si s filmom nevedeli tak Uplne poradit. Koniec
koncov, sama rezisérka si je jeho nejasného vy-
znenia a mnozstva moznych interpretacii vedoma
a v rozhovoroch ¢&i verejnych prejavoch casto zd6-
raznuje, Ze ju diskusia a zmatok, vyvolany jej fil-
mom, nesmierne bavia — a (nielen) preto nema
preco svoj film vysvetlovat.

Dovodov na zmatenie divaka a divacky je
tu vela. Sta¢i sa pozriet na ndmet, ktory napliia
parametre typického Zanrového filmu. Snimka
prinasa pribeh starnucej uditelky a aktivistky Du-
szejko. Ta ako jedina progresivna obyvatelka ma-
[ého horského mestecka v Kladskej kotline na
juhu Polska zije pomerne osamelym zZivotom na

kraji lesa, kde jej spolo¢nost robia najma miestne
zvierata. Prave k nim méa Duszejko blizky vztah —
energicky preto bojuje proti miestnym pytliakom
a polovnikom, udava ich na policii a po najdeni
usmrteného zvierata bez akéhokolvek vahania
odchéadza na stanicu nahlasit vrazdu. Obrat v zi-
vote obyvatelov a obyvateliek mestecka nastava,
ked zacnu za zahadnych okolnosti zomierat lovci.
KedZe policia ostava typicky necinnd, Duszejko
sa rozhodne patrat na vlastnu past — a hoci jej
nikto neveri, je presvedcend, Ze vie, kto za vraz-
dami stoji.

Detektivna zapletka je podporovana for-
malnymi prostriedkami, ktoré Agnieszka Holland
vo filme vyuziva. Ide najméa o atmosferickl kame-
ru a hudbu, hmlisté exteriéry a casty vyskyt noc¢-
nych scén; zanrové vyznenie mysteriéznej detek-
tivky sa tak eSte viac zvyraziuje. Ostat pri tvrdeni,
Ze rezisérka nakrutila ,zanrovku”, by vsak bolo
znacne ochudobniujice — je ale namieste ocenit,
ze film mozno ¢itat aj touto optikou a je teda
mozné divacky si naozaj uzit gradovanie napatia
a pracu so zahadou, vdaka comu méze film oslo-
vit ovela Sirsie publikum.

Prave tu sa kritici a kriticky vo velkej miere
rozchadzaju — ¢o dalej? Mame ostat pri zanrovej
rovine a vnimat dielo iba ako zabavu (v zmysle
presnejSieho anglického vyrazu entertainment),
alebo - aj s prihliadnutim na post-postmodernu
dobu, v ktorej zijeme — odmietnut delenie na za-
bavu a umenie a skusat interpretovat jednotlivé
vyznamy ako cosi hlbSie? Sama rezisérka svoju
najnovsiu snimku rada oznacuje pridavnym me-
nom ekofeministicka, opat je vsak naro¢né od-
hadnut, do akej miery tento vyraz pouZziva vazne
a do akej ironicky. Osobne sa domnievam, zZe film
nemdzeme vnimat doslovne; a to ani v pripade
jeho citania ako studie toho, kam az dokaze ak-
tivny jedinec, presvedceny o svojej pravde, v boji
proti nasilnym lovcom z4jst. Nebola by to Agniesz-
ka Holland, keby nas v jednozna¢nom presved-
ceni o ne/spravnosti svetonazoru oboch stran,

a teda aj nasej protagonistky, v istom momente
vyrazne nezneistila; darmo je Duszejko, stvarnena
vynikajucou Agnieszkou Mandat, od zaciatku
vykresfovana ako mimoriadne sympaticka, inteli-
gentnd, silna a spravodliva Zena. Film je v konec-
nom désledku vo vieobecnosti zaludneny ne-
smierne sympatickymi, hoci vac¢sinou cudackymi
postavami a postavickami — od zatulaného ceské-
ho odbornika na chrobaky, ktorého podobne

kvalitne stvarnil Miroslav Krobot, az po mladych
spojencov Duszejko v jej patrani. Spomenuté cu-
dactvo vsak postavam v nicom neubera na fud-
skosti.

Pozrime sa vSak este na niekolko aspektov,
ktoré pri najnovsom filme Agnieszky Holland po-
vazujem za mimoriadne délezité. Vzhladom na
dlhoro¢ny obciansky aktivizmus rezisérky, jej vyraz-
né postavenie vo svete sticasného filmu a s nim
spojeny vplyv, v kombinacii s kritickym postojom
k sucasnej ultrakonzervativnej polskej vlade sa
autorka rychlo stala jednou z najznamejsich tvari
polského opozi¢ného hnutia a zaroven akousi ne-
ziaducou osobou dislo jeden v oficidlnej polskej
kultire. Nemo6Zeme sa preto ¢udovat, ako citlivo
a podrazdene na jej novu snimku reagovali pro-
vladne polské média. Opat sa nam ponukaju mi-
nimalne dva spdsoby, ako tuto reakciu vysvetlit —
prvou je doslovné citanie filmu, kde sa rezisérka
nezdraha vykreslovat policiu ako nekompetentnd,
skorumpovanu a neschopnu, katolicku cirkev ako
cynickd, bezcharakternt a priklonenu na stranu
lovcov (v istom momente dokonca miestneho fa-
rara, do ktorého Duszejko po isty okamih vkla-
dala urcitu déveru, vidime na love spolu s polov-
nikmi). Protagonistka je, naopak, nositelkou
hodnot, aké by sme mohli oznacit za liberalne i
lavicové. Uz z tohto hladiska je podrazdenie ofi-
cidlnych polskych struktur urcite pochopitelné.
Predsa len sa vSak domnievam, Ze tu ide o viac -
ponuka sa ndm totiz eSte jeden mozny sp6sob ci-
tania filmu. Iste, je mozné oznacit ho za nadinter-
pretaciu, zaroven vSak mozno o nieco lepsie ilu-
struje, preco bolo zdesenie polskych autorit az
také velké: ide o moznost nazerat na film ako na
spravu o absolutnom rozklade sucasnej polskej
spolocnosti. Agnieszka Holland ndm tu predklada
svet, kde navonok vsetko funguje po starom; vo
vnutri postav to vsak davno vrie; umierneni, inte-
ligentni a sluSni obcania a obcianky sa v konfron-
tacii s absolUtnou aroganciou moci a nheochotou
Uradov akokolvek zasiahnut uchyluju k extrém-
nym metédam. Inymi slovami, beru pravo, a teda
moc do vlastnych rdk. Na stcasnu kinematogra-
fiu ide preto az o nezvycajne ostry portrét progre-
sivneho a liberalneho myslenia, ktoré v istom
bode neostane iba pri slovach, no rozhodne sa
konecne konat, pretoze uz nemoze inak; pretoze
akakolvek moc (¢i uz hovorime o konkrétnych pri-
kladoch z filmu, ako je patriarchalna nadradenost
lovcov, policajtov ¢i faréra, alebo o vSeobecnej-
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Sich, akymi je moc $tatna) skor ¢i neskér narazi na
svoje hranice: na bod, v ktorom sa jej ,,poddani”
vzburia. Agnieszka Holland vsak v Ziadnom pri-
pade extrémne konanie neschvaluje. Naopak,
ukazuje ndm varovny prst a nastoluje otazku, do
akej miery moéZzeme a mame naozaj bojovat proti
moci jej vlastnymi prostriedkami; upozoriuje na
hrozbu, Ze tak medzi sebou zotrieme doteraz
jasne vymedzeny rozdiel.

Hoci si divaci a divacky bezprostredne po
pozreti filmu nemusia tento rozmer uvedomovat
(¢o je uplne v poriadku), nendpadne a pocitovo
zo snimky do podvedomia sledujuceho prenika
po cely ¢as. Verim preto, ze na poburenej reakcii
vladnych médii mal svoj podiel aj tento aspekt.
Rozpacitému prijatiu kritiky sa vSak vo vSeobec-
nosti nemozeme cudovat — vzhladom na vsetky
uvedené faktory je Cez kosti mitvych mimoriadne
narocné dielo na kritické zhodnotenie. Vydal by
zrejme na niekolko samostatnych recenzii, hoci
aj od jediného autora ¢i autorky, pricom kazda by
zdanlivo hodnotila iny film; zanrovej linii by sme
napriklad mohli vycitat nepresvedcivy pokus o So-
kujaci dramaturgicky zvrat v zaverecnej tretine,
ekofeministickej mozno az prilis zjednodusujuce
a naivné zobrazenie problémov. Tieto nedostatky
vsak zanikaju v obraze celku, kde ma kazdy z nich
svoj vyznam a opodstatnenie. Aj preto sa do-
mnievam, ze moze ist o jedno z najzaujimavejsich
diel v bohatej filmografii Agnieszky Holland.

A zmatok odbornej i Sirokej verejnosti v tomto
pripade moje tvrdenie nespochybriuje, ale, na-
opak, potvrdzuje.

MICHAL TALLO vyStudoval dramaturgiu a scenaristiku na

FTF VSMU v Bratislave. Organiza¢ne pracoval na niekol-

kych filmovych festivaloch a na literdrnej sitazi Medzi-

riadky, je redaktorom Casopisu VIna a hlavnym programo-
vym dramaturgom Kina KLAP. Basne a texty o filmoch
publikoval v ¢asopisoch (0. i. Vina, Vertigo, RAK, Host,

Kino-lkon) a zazneli aj v rozhlase (Radio_FM, Radio De-

vin). V sGi¢asnosti sa venuje pisaniu scenarov a filmovych

recenzif, organizacnej praci ¢i nakrdcaniu vlastnych krat-
kometraZnych filmov. V roku 2016 mu vysla zbierka basni

Antimita (VIna — Drewo a srd).

EVA RENDEKOVA-LUTTMERDING
Ceija Stojka - Cesta desatro¢ného
dievéatka do pekla a spat

STOJKA, Ceija. 2008. Zijeme ve skrytu — Vy-
pravéni rakouské Romky. Praha : Argo. Pre-
lozila Jana Zoubkova.

.Chcela som s niekym hovorit. Ale nemala som
nikoho, kto by ma pocuval — no a papier je trpez-
livy" (s. 63). Takto sa o svojej knihe Wir leben in
Verborgenen. Erinnerungen einer Rom-Zigeune-
rin, u nas dostupnej v ceskom preklade pod na-
zvom Zijeme ve skrytu — Vypravéni rakouské
Romky, vyjadruje autorka, umelkyna Ceija Stojka.
Kniha, ktora pévodne vysla v roku 1988 v Rakusku
a odvtedy bola preloZend do viacerych jazykov
(vratane japonciny), je rozdelena do dvoch tema-
tickych, navzajom sa doplnajtcich celkov. Prvi
cast tvoria autorkine spomienky na detstvo,
druht obsirny rozhovor s novinarkou Karin Ber-
ger, v ktorom Stojka spomina na Zivot po vojne.
Celu knihu sprevadzaju jej malby a kresby, no aj
niekolko dobovych fotografii clenov rodiny.

Na detstvo pocas predvojnovych rokov spo-
mina Stojka (vlastnym menom Grete) s laskou. Jej
rozpravanie je rovnako farbisté ako idylické ob-
razy, ktoré nam predostiera. Vracia sa v nich
k hrdm na luke, taboreniu pri potoku a svojim
l[askavym rodi¢om. Takyto zivot vsak netrval dlho.
V roku 1939, ked mala Sest rokov, zacala druha
svetova vojna. Rbmom bolo najskér zakdzané ko-
Covat, neskor ich deti nemohli chodit do skoly
a komunita postupne prichadzala o dalSie a dalsie
prava.’ Rodina Stojky sa usadila vo Viedni, no
okolo ich domceka onedlho vyrastol plot. Stali sa
vaznami, hoci este boli ,,slobodni”.

Pri citani prvej casti knihy, ktora je napisana
z pohladu malého dietata, sa ¢loveku natiska
otazka, kde sa stala chyba, ak takto mézu vyzerat
niecie spomienky na detstvo. Poslednou spomien-
kou desatrocného dievcata na otca nema byt
farba jeho saka a jeho zamavanie, zatial ¢o ho
Gestapo tlaci do auta, ktorym ho potom navzdy
odvaza pre¢, a desatroc¢né dieta nema ani zazit
smrt svojho malého brata v koncentracnom ta-
bore. Idylické rozpravanie o detstve prezitom
s rodi¢mi na cestach, v ktorom nam autorka pri-

1 V pévodnom nézve knihy sa uvédza oznacenie Rom-Zigeunerin (Rémka-Ciganka), v ceskom preklade Rdmka. Pre ne-
gativne konotacie, ktoré u nas slovo Cigani ziskalo, v nasledujlicom texte tiez pouzivam vyraz Romovia. Myslim nim
v3ak celé etnikum, vratane tych jeho prislusnicok a prislusnikov, ktorf sami seba oznacujd slovom Cigani/Ciganky.
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blizuje zvyky, tradicie a spdsob zivota R6mov

v predvojnovych ¢asoch, teda ostro kontrastuje

s hrézou nahanajucimi spomienkami z troch kon-
centracnych taborov, ktorymi Stojka spolu s mat-
kou a surodencami presla. Mrazivo realisticky opis
Osviencimu, Ravensbriicku a Bergen Belsenu je
doplneny obrazmi, z ktorych sa vynaraja temné
postavy a hakové krize. Citatelov a ¢itatelky vy-
trhavaju zo snivej atmosféry rozpravania o pred-
chadzajucich rokoch.

V rozhovore s novinarkou Karin Berger uz
potom citit pohlad starej, zivotom tazko skusanej,
ale nezlomenej a nezlomnej Zeny. Stojka dokazala
narusat tabu, ldamat stereotypy a predsudky. Tabu
prvé a druhé: Odhodlala sa na ¢osi, ¢o bolo pre
rémsku Zenu dovtedy nevidané — napisat knihu.
A pritom, kedZe rovnako ako vsetky rémske deti,
ani ona nemohla navstevovat skolu, na pisanie
a ¢itanie (nieco pre nas samozrejmé) musela vyna-
lozit mimoriadne Usilie. V case, ked mala spolu
s ostatnymi detmi sediet v $kole, bojovala aj s mat-
kou a surodencami o prezitie v koncentracnych
tdboroch. Az neskor, ked' sa ako trinastro¢na po
skonceni vojny vratila do Viedne, sa mohla prihla-
sit do Skoly. Urobila tak aj preto, lebo si az prilis
dobre uvedomovala, akym problémom musela
Celit jej negramotna matka: ,,A najhorsie je, ked’
niekam prides, na nejaky Grad, a musis urobit tri
kriziky, ako to robila moja mama. Pre mna to bolo
strasné, nechcela som to takto" (s. 94). V casoch,
ked bol zivot Rbmov este silnejsSie nez dnes zosnu-
rovany tradiciami a rozhodnutiami starsich, ked’
sa romskej Zene pripisovalo miesto pri detoch
a jej jedinou angazovanostou vo verejnej sfére
bolo predavanie na trhu, sa neocakavalo, Zze ROm-
ka ,,napise viac ako detom pohladnicu z cesty”

(s. 63). Stojka sa vsak od pisania nedala odradit.
Ako spomina: ,,VZdy som musela vyuZit chvilu,
ked'som bola sama. Vdésinou som pisala tak pol
hodiny, potom som musela ist znova varit. Ale
ked'som varila, alebo nosila na stél, alebo umy-
vala riad, tak sa to vo mne zase ukladalo, v mys-
lienkach som uZ zase bola pri pisani. A ked'som
potom mala chvilu cas, plynulo sa mi to vybavo-
valo"” (s. 63).

Dalsim tabu, ktorého sa autorka dotkla, bola
téma holokaustu a hréz prezitych v koncentrac-
nych taboroch, ale aj celkovo, v krajine pustose-
nej vojnou. V Rakusku takmer neexistovala rodi-
na, ktora by v koncentra¢nom tabore i vo vojne
o niekoho neprisla. Naopak, ¢asto boli vyvrazdené

takmer celé rodiny, z ktorych zostali len jeden az
dvaja ¢lenovia. K straSnym spomienkam a vojno-
vym traumam sa fludom pochopitelne nechcelo
vracat, boli radi, Ze tato no¢na mora skoncila.

A tak zavladlo mlcanie. Ako hovori sama autorka:
.Na chvilu sa to dalo, aj sme sa o tom rozpravali,
ale onedlho uz pocujes: Prestante, prestarite s
tym, nebolo toho uz dost, musime predsa Zit!

A potom som s tym Uplne prestala a doslo mi,

Ze sa s tym musim vyrovnat sama” (s. 65).

Stojka sa vSak nevyrovnavala len s hr6zami
vojny, ale aj so situaciou po roku 1945. Jej rodina
prisla o vSetko, po vojne nemala vo Viedni kam
ist. Dobri ludia sice pomahali, no $tat sa tymto
svojim obcanom a obciankam obratil chrbtom.
Rémske obete holokaustu - ti a tie, ¢o prezili kon-
centracny tabor — ani ich rodinni prislusnici neboli
odskodneni. Stat im dokonca nepriznal ani $tatut
obeti nacizmu. V auguste, v Case, ked tato recen-
zia vznikd, si pripominame Den romskeho holo-
kaustu. Takyto pamatny den potrebujeme, desat-
rocia sme totiz prehliadali, Ze holokaust sa tykal
nielen zidovského etnika, ale aj Rdmov a dalsich
minorit, ktoré nadlho zostali ,stratené v Statisti-
kach”. Posolstvo tejto knihy je obzvlast dolezité
prave v ére, ked uz vac¢sina pamatnikov a pamat-
ni¢ok nezije a ¢oraz silnejsie sa ozyvaju hlasy spo-
chybnujuce autenticitu udalosti (ti ,,odvaznejsi”
sa dokonca nestitia rovno posielat do plynu).
Knihu Ceijy Stojky by si malo precitat ¢o najviac
[udi a stredoskolski ucitelia a ucitelky by ju do-
konca mohli odporucat na citanie svojim Studen-
tom a Studentkam.

EVA RENDEKOVA LUTTMERDING (1983) $tudovala psycholdgiu

a gender studies na Masarykovej Univerzite v Brne. V sdcasnosti

pracuje v sukromnej sfére, no zaujem o témy spojené s feminiz-

mom nestratila (najviac jej ucaroval ekofeminizmus).

ZUZANA BARIAKOVA

Laska nikdy nie je hotova
ROZENBERGOVA, Vanda. 2017. MuZ z jamy
a deti z lasky.Bratislava : Slovart.

Nedlho po ditatelskym zaujmom i literarnou kriti-
kou oceniovanej zbierke poviedok Slobodu bazZan-
tom (2015) vychadza Vande Rozenbergovej ro-
man Muz z jamy a deti z Iasky.

Rodina rok po smrti matky. Elena nezomre-
la na tazkud chorobu, nedostala infarkt ani ju ne-
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zrazilo auto. Nestastne sa poSmykla na obrub-
niku. Fatadlny moment s nddychom absurdity,
jasné autorské poznavacie znamenie. Odvtedy

uz nikto z ¢lenov domacnosti nestoji pevne. Len

o otcovi sa to neda povedat s istotou, lebo vac-
Sinu Casu aj tak prelezi na gauci pri hrani pocita-
covych bojovych hier. Virtualne odpaluje tanky,

a tak neudivi jeho prezyvka Tankista. Kazdy sa

s nestastnou udalostou vyrovnava po svojom.
Najstarsi Peter, ktory ako rozpravac dostava naj-
vacsi priestor, je starostlivy, obetavy, snazi sa, hoci
nie vzdy Uspesne, zastupit rodi¢ovsku rolu pre
oboch mladsich surodencov. Sustreduje sa na
prakticky zivot, a napriek tomu, ze navonok vyza-
ruje najviac aktivity, dlho zostava staticky. Druhou
postavou, ktora tvori Casto iba zdanlivi opoziciu
Petrovmu rozpravadstvu i zivotnému somatotypu,
je jeho sestra Valéria. NielenZe sa ich nazory skoro
na vsetky udalosti rozchadzaju, rozlicne hodnotia
aj Editu, ich stard mamu, prichadzajicu k nim po
tragédii. Kym Valéria ma Editu rada, Petrovi je ne-
sympaticka: ,[Edita] nie je citlivda a nema ani za
mak empatie, vnucuje nam svoje vyvary vZdy

v hajnevhodnejsej chvili a boji sa klast otazky.
Mozno sa mylim a ona ani nijaké otdzky nema.

Je pomala a je neporiadna” (s. 28). Editino roz-
pravanie dotvara mozaiku pohladov na udalosti

a Ucastnikov v Usranci: , Peter ma nema rad. Od-
mala mi lozil do skriri a hrabal sa mi vo veciach.
Nevie sa tesit z nicoho, somre v jednom kuse, ne-
dokaze sa s chutou najest, ani si pozriet film bez
toho, aby nefrflal” (s. 155). Rodinu dopliia naj-
mladsi Jakub, prezyvany Cabrera. On ani otec ne-
dostavaju vadsi priestor, a tak sa pribeh rozvija
cez rozpravanie Petra, Valérie a Edity.

Hned v Uvode Rozenbergova prostrednic-
tvom Petra upozornuje na ,problém”, ktory méze
spomenuta tragicka udalost priniest: ,0 smrt ma-
tiek nikdy nie je ntdza. Taka smrt sa hodi do
knihy aj do filmu, vSetko je vZdy hore nohami,
ked'umrie matka. Preto je o com pisat” (s. 8).

No aj napriek vSetkym predpokladatelnym moti-
vickym vylsteniam vie autorka stale prekvapit.
Taziva socialno-psychologicka drama z malo-
mesta sa nekona, Rozenbergova podava situaciu
nesentimentalne a nepateticky. Dokaze v nera-
dostnej kazdodennosti objavit nepatrné zablesky
nadeje, nieCo, ¢o pomaha postavam dalej fungo-
vat. Casto su iba chimérou ¢i bizarnym snom, ale
aj tak ich dokadzu popchnut k sebazachovnému
konaniu. Peter sa platonicky zamiluje do starsej
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kolegyne na uUrade, Valéria sa od rodinnych pro-
blémov odputa vasnivou laskou k strojvodcovi
a miestnemu didZejovi Maratovi, Cabrera sa vy-
hyba zlym spravam, zbiera malé kasky papiera
a na mobilny telefén nakruca filmy.

Otec je nefunkénym komponentom. Rudolf
Bezemeg je muzom z jamy, z vylezaného gauca.
Za zvlastnych okolnosti prisiel ako dieta o prsty
na ruke, zostal mu iba prostrednik, ktory zastu-
puje jeho postoj k svetu i rodine. Nie vsak ako
vyraz drzej vulgarnosti, ale rezignacie. Ta nie je
désledkom sucasnej situacie, aj v ¢asoch, ked
bola rodina eSte kompletna, on bol stale pasiv-
nym prvkom: ,,Moja matka umrela a otec rezigno-
val, ako emotivne by to znelo, keby to nebolo
v opacnom poradi: otec rezignoval a potom
matka umrela” (s. 88). Zostali mu len simulované
virtudlne suboje. Podobne bezkontaktné je aj jeho
(ne)pbsobenie v rodine. Prvykrat sa z Tankistu
stane otec, az ked zmizne Edita.

Tri rozpravacské linie v prvej casti knihy
vrstvia detaily o rovnakych ¢i podobnych udalos-
tiach alebo relativizuju predchadzajuce vypovede
svojim subjektivnym prezivanim skuto¢nosti. Na-
priek tomu, Ze najviac priestoru dostava Peter,
ukazuje sa, ze presvedcivejsie zvladla autorka roz-
pravacské pasma zenskych postav. Najma dlhsie
rozpravanie Edity o svojom Zivote v druhej Casti
textu patri k najvydarenejsim. V Petrovych preho-
voroch sa objavuje istd nevyrovnanost, niektoré
casti nepripominaji mentalny svet 25-ro¢ného
dospelého muza, skor chlapca: ,,Moji najlepsi
priatelia su Pankrac, Dusky a mozZno este Lubos
a Viktor. (...) Pankracovi sa paci moja sestra Valé-
ria, no Valérii sa z mojich kamaratov nepaci ani
jeden. (...) Bol to méj najlepsi kamarat a zasluzil
by si ju, bol by som mu naozaj doprial chodit
s mojou sestrou, boli by sme svagrovia a chodie-
vali by sme na vylety” (s. 14 — 15). Nielen v Petro-
vych pasazach sa na viacerych miestach objavuje
redundantné opakovanie niektorych informacii,

a hoci by sa dalo pripisat priznakom priameho
rozpravania a silného citového zainteresovania,
nie je funkéné: ,V Popelniku som sa zamestnala

v galantérii. Striedali sme sa na dve zmeny a Ru-
dik rastol tak nejako sam” (s. 168); ,Zamestnali
ma v obchode s galantériou. Otvorené bolo do
osemnastej a styri predavacky sa striedali” (s. 169).

Druha cast knihy p6sobi dynamickejsie,
je logickym vyustenim vierohodne vystavanych
a z roznych perspektiv predstavenych dékladnych

popisov rodinnej situdcie i charakterov jednotli-
vych postav. Odrazu vsetky starostlivo objavované
drobnosti do seba zapadnu a vytvoria priestor pre
necakané finale. Kazdodenna rutina je predur-
¢ena na zasadné prerusenie. Tentoraz je tiez na
prvy pohlad bizarné a osudové, no nenesie v sebe
tragickost z Uvodu, ale prislub pozitivheho obra-
tu, lebo laska nikdy nie je hotova.

Zmena rytmu pribehu vyrazne prospieva
a prispieva aj k silnejSiemu citatelskému zazitku.
Snad' aj pod vplyvom vydarenych predchadzaju-
cich kratsich préz sa asi v polovici knihy nahle vy-
norila Gvaha, ¢i sa v rozsiahlejSom textovom ma-
teriali predsa len neoslabuju originalne stranky
Rozenbergovej pisania. Avsak, finis coronat opus,
ak pripustime, ze pod zdanlivo nehybnou vsed-
nostou sa ukryvaju svety, v ktorych je mozné
vsetko. Tie vnutorné. Len potrebuju cas, aby sa
predrali na povrch. Opat sme potom v starych ko-
[ajach, uzatvara sa zaujimavy pribeh, v ktorom sa
outsideri mo6zu stat hrdinami. Postavy z okraja
uprostred literatury. Ale mali namale...
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a koordinatorka viacerych populariza¢nych podujati zameranych

na $irenie povedomia o stcasnej slovenskej literatdre a podporu

Citatelskej gramotnosti.

LENKA SABOVA

Sen, ktory sa pokazil

SALMELA, Alexandra. 2017. Antihrdina.
Bratislava : Artforum. Z finskeho originalu
Antisankari prelozila Alexandra Salmela.

Predstavte si krajinu, oddelent od ostatnych stra-
Zenymi hranicami. Lietanie je zakdzané, bezdo6-
vodny turizmus takisto. SUkromné vlastnictvo je
nemyslitelné a peniaze nepotrebné. Valutou je
voda, ta sa vsak vyvaza ako humanitarna pomoc
do znedistenejsich krajin. Za vodu platit nemusite,
ale aj tak nou treba Setrit. Napustit si pInd vanu
horuceho kupela? Zabudnite, takéto vystrelky si
mozu dovolit len v kapitalizme. Po Velkej revolucii
bola nastolena diktatura a ako kult osobnosti sa

uctieva vybajena bytost, ktora polozila Zivot za
CistejSiu prirodu. Deti su uz odmalicka verbované
do mladeznickej organizacie, aby im tam boli
vStepované zakladné principy krajiny. Vsetci po-
vinne prispievaju k environmentalnej dokonalosti
sadenim stromov ¢i Cistenim potokov. Znie to
povedome? Pripomina to nasu socialistickd skuse-
nost spred roku 1989, ale v skutocnosti ide o uté-
piu, Boredlnu ekosocialistickl obc¢ianskodemokra-
tickd rovnopravnu republiku. Sama autorka
odmieta klasifikaciu diela ako science fiction, trva
na oznaceni Spekulativna préza. Alexandra Sal-
mela prisla s konceptom severského ekodiktatu

a aplikovala ho na politickd histériu vychodnej
Eurdpy, ¢im si pripravila Grodnu p6édu pre vytvo-
renie bipolarneho modelu sveta, s ktorym moze
tvorit a nardbat i alterovat realitu a takisto histé-
riu. V kone¢nom dosledku sa skuto¢nost stava
plastickym materidlom pre utopisticky stat, ktory
s nou naraba podla [ubovole.

Kniha Antihrdina je autofiktivnou reakciou
na moznost ekologickej katastrofy. Na zaciatku
bol sen —idedlna krajina v sulade s prirodou. Inde
slavia Zem jedinym Medzinarodnym driiom Zeme
v roku. V Utdpii svatia prirodu kazdy kazducky
den. Pérodnost obmedzili na jedno dieta, aby sa
zabezpedila ,,minimalizacia uhlikovej stopy lud-
stva na znesitelni mieru” (s. 207). Velka zelena
revollcia zabezpecila buducnost prirody za cenu
obmedzeni pre obclanov. Postupom casu vsak zis-
tujeme, ako sa ideal environmentalistiky rozpada.
Pre nadobudnutie nadhladu je nevyhnutné prejst
cez hranice a nakuknut do kapitalistického Koro-
Nova, alebo, ako toto mesto nazyvaju Utopijca-
nia, pupok Molocha. Strnastro¢na hrdinka Me-
teora tu tvrdo nardza na realitu. Odchovana
mladeznickou organizaciou Stence Matky Zeme,
bojovnicka za ekoldgiu a radikalna zastankyna
ideoldgie zrazu zistuje, ze to, v o veri, nie je bez
poskvrny. Kazda revolucia poziera vlastné deti
a aj ta zelena zaplatila dan za zdravsie Zivotné
prostredie. Najma v podobe Smerodajky.

Smerodajkina Uloha v romane je sprvoti iba
povrchna — hovori sa o kulte jej osobnosti a jej
Ulohe pri zrode $tatu. Samozrejme, ako pri kaz-
dom ideologickom kulte, aj ona je legendou,
ktoru vSetci uctievaju a o jej ¢Cinoch sa skladaju
opery. Jej hrdinstva su opradené mytmi a vyzdvi-
huje sa jej odvaha, Ze polozila Zivot za Matku
Zem. Smerodajka ma Ulohu zdkladného kamerna
systému a ideologie, musi vsak obetovat cast svo-
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jej identity — rolu matky. Po jej smrti sa pozme-
nuje histéria a vymazavaju sa vsetky zmienky o jej
[udskej a materskej stranke. Zostava len tvar bo-
jovnicky. Dejom romanu tak otrasu feministické
motivy. V krajine vSseobecne materstvo stratilo
svoj Ucel. Stat zaviedol pérodnostny limit jedného
dietata a mnoho Zien dokonca po (Udajnom)
vzore Smerodajky preferuje bezdetnost. Rola
matky sa nahradza mladeznickymi organizaciami
- naucia dieta samostatnosti a hlavne zit v sulade
s prirodou. Zaujimavym prikladom je vztah Meteo-
ry a jej matky Lie. Meteora aj napriek mladému
veku funguje samostatne a nezavisle od matky,
¢o vyvola pocudovanie medzi KoroNovéanmi.
Dcéra, vychovavana odmalic¢ka v duchu ekosocia-
listickych tradicif, sa zda byt prilis radikalna na to,
aby bola ovplyvnitelna kapitalizmom. Matka,
naopak, prepadne lakadlam utépijského napro-
tivku, ¢im si vyslUzi opovrhnutie vlastnej dcéry,
ktora zostava verna svojim idedlom.

Zasadnou otazkou romanu je identita. Kto
je hrdinom a kto antihrdinom? Prvoplanovou od-
povedou by bolo, Ze hrdinom je mladik menom
Antti Hrdina. No ¢im okrem mena, ktoré mu bolo
pridelené po smrti rodicov, si zasluzil hrdinstvo?
Opovrhnutim pravidiel a vsetkého, co Utopia
predstavovala? Je len na citatelovi i Citatelke,
ako rozhodne — je hrdinom ¢lovek verny vlaste-
neckym idedlom, alebo ich popieraniu? Kazda po-
stava bojuje so svojou ndrodnou identitou a vy-
znavanim ideoldégie. Narodnou hrdinkou Utépie
je Smerodajka, ale v kone¢nom dosledku sa dozve-
dame, zZe jej hrdinstva su v skutocnosti fabulované.
Skutoc¢nou hrdinkou romanu sa stava Meteora,
ktora aj napriek znicenym idedlom a nevabnej
pravde, ktoru sa dozveda, zostava verna svojej
viere v dokonalu krajinu. Komplexnost jej hrdin-

skosti spociva vo viere v ten isty sen, ktory kedysi
mala aj Smerodajka — ekologickd krajinu. V sen,
ktory sa casom pokazil a ostala po nom len myto-
logicka verzia, ktora sa podsuva narodu v podobe
pseudohistorickych faktov.

Komplexnost diela Antihrdina nie je ocivid-
na len po obsahovej stranke, ale aj tej vizualnej.
Ako priznala sama autorka v rozhovore s Alzbe-
tou Vrzgulou, ,[v] knihe su veci, na ktoré sa staci
len pozerat, netreba ich ¢itat”." Graficky dobre
zvladnuty dizajn obélky, ako aj diferencovanie li-
terdrnych foriem, ktoré sa v diele vyskytuju, ¢i uz
ide o listy, zapisky z dennika, novinarske repor-
taze, alebo reklamné napisy, robia z Antihrdinu
pastvu pre oci a vyzdvihuju inakost. Salmela totiz
tymto romanom priniesla pre nas neprebadané
environmentalne motivy, ktoré na Slovensku zu-
falo chybaju. Zo zaujimavych motivov stoji za
zmienku vodstvo — kapitalistickym KoroNovom
pretekaju dve rieky Aorta a Véna. Svojim zneciste-
nym sfarbenim naozaj pripominaju krv, ktora by
mala plynut krajinou ako zdroj zivota a zdravia.
No ak voda nie je prioritou, stava sa rieka trans-
portom pre skazu. Otazkou vsak zostéva, ¢i by
sme si vodu vazili, keby bola zadarmo tak ako
v Utopii. Environmentalny odkaz diela spolo¢ne
s vy$perkovanou grafikou ndm moze pomoct
otvorit odi, no jeho komplexnost oslovi skor tych
narocnejsich. Napriek tomu p6sobi ako osviezu-
juca priezracna kvapka uprostred mutnavy.

LENKA SABOVA (1991) vyétudovala anglofonne literatdry vo

Viedni. Posobf v Literdrnom klube Generacia a denne sa venuje

literat(re a anglictine, ¢ uz pracovne, alebo vo volnom case.

Publikovala poviedky v casopise S/necnik a v klubovom zborniku

Re: Generdcia 2016. Svoju tvorbu predstavila aj na tohtoro¢nom

bratislavskom Literdrnom soirée.

1 Pozri: https://medziknihami.dennikn.sk/clanky/krajina-zazrakov-kde-sa-vsetko-da-kupit-vsetko-je-mozne-a-

vsetko-ziari.

196



